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Duncan Hallas:
Gegen den Strom

Die Bewegung der Vierten Internationale und ihre Urspriinge

Die Organisation der Internationalen Sozialisten® hat ihre urspriinglichen Wurzeln in
der Bewegung der Vierten Internationale. Sie erkennt die Nichtgangbarkeit rein nationa-
ler "Wege zum Sozialismus' und die Notwendigkeit des Wiederaufbaus einer revolutio-
ndren Internationale an. Es missen noch immense Schwierigkeiten aus dem Wege
geraumt werden. Uber diese Schwierigkeiten und tber die Mdoglichkeiten, sie zu
Uberwinden, kann man eine Menge lernen, wenn man den ersten grof3en Versuch in
dieser Richtung untersucht: Trotzkis Kampf um den Aufbau einer revolutionéren Alter-
native zum Stalinismus und zur Sozialdemokratie ab 1933. Was spéter daraus wurde, der
politische Niedergang und der Zerfal der Vierten Internationale, wollen wir in einem
anschlieflenden Artikel diskutieren.

Der 4. August der Kommunistischen Internationale

»Eine Organisation, die sich durch den Donner des Faschismus nicht aufritteln lie3,
die sich zahm solch schandlichen biirokratischen Manévern unterwirft, zeigt somit,
daR sie tot ist und nicht wiederbelebt werden kann... In unserer ganzen zukinftigen
Arbeit werden wir den historischen Zusammenbruch der offiziellen Kommunistischen
Internationale zu unserem Ausgangspunkt nehmen.« (Trotzki: "Es ist notwendig,
kommunistische Parteien und eine Internationale von neuem aufzubauen.™)

Die Bewegung der Vierte Internationale wurde aus einer katastrophalen Niederlage der
Arbeiterklasse heraus geboren.

Im Januar 1933 gelangte Hitler zur Macht. Innerhalb von Wochen vernichtete er die
machtigste Arbeiterbewegung der Welt, ohne auf Widerstand zu stofRen. Das Umfallen
der grofdten sozialdemokratischen Partel der Welt kam nicht Uberraschend, denn es
entsprach dem bereits am 4. August 1914 eingeschlagenen Kurs der internationalen
Sozialdemokratie. Das Umfallen der deutschen Kommunistischen Partei, der gréften
Mitgliedspartei der Kommunistischen Internationale auf3erhalb der UdSSR, stand aller-
dings auf einem ganz anderen Blatt.

Die Bedeutung dieses Ereignisses liegt weniger in der Niederlage als solcher, sondern
vielmehr in der vollkommen fehlenden Kampfbereitschaft der Partei. Denn ihr extremer
verbaler Radikalismus verband sich mit totaler politischer Passivitdt. Seit 1928-29
verfolgte die deutsche Partei, wie auch ale Ubrigen Sektionen der Komintern, die ultra-
linke Linie der sogenannten "Dritten Periode", der Periode von »steigenden revolutiona-
ren K&mpfen«. In der Praxis bedeutete diese Politik, dal3 man die Sozialdemokraten zum
Hauptfeind erklérte, und dies zu einer Zeit, da der Faschismus gerade in Deutschland
eine reale und wachsende Gefahr darstellte. »In der gegenwartigen Situation wachsender
imperialistischer Widerspriche und des sich verscharfenden Klassenkampfes«, erklérte
das Zehnte Plenum des Exekutivkomitees der Kommunistischen Internationale (EKKI)
im Jahre 1929, »wird der Faschismus immer mehr zur wichtigsten Stiitze der burgerli-

! Die Bewegung der "Internationalen Sozialisten" besteht heute (1993) aus Organisationen in ca. 20 Landern,
darunter der SWP in GB.
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chen Herrschaft. In Landern, in denen starke sozialdemokratische Parteien bestehen,
nimmt der Faschismus die besondere Form des Sozialfaschismus, der in zunehmendem
MaRe der Bourgeoisie als Instrument zur Ldhmung der Massenaktivitdten gegen das
Regime der faschistischen Diktatur dient.«?

Daraus folgerte man, dal3 jeder Versuch, die sozialdemokratischen Massenorgani satio-
nen und die von ihnen kontrollierten Gewerkschaften zu einer Einheitsfront gegen die
Faschisten zu zwingen, vergeblich sei, denn sie selbst waren ja Sozialfaschisten. Das
Elfte Plenum der EKKI im Jahre 1931 setzte sogar noch eins drauf mit seiner Verkin-
dung, die Sozialdemokratie sei »der aktivste Faktor und Schrittmacher beim Ubergang
des kapitalistischen Staates hin zum Faschismus.«®

Diese vollkommene Fehleinschétzung des Wesens des Faschismus, die Annahme, dai3
sich »starke sozialdemokratische Parteien« und ein »Regime der faschistischen
Diktatur« gegenseitig vertragen konnten, fihrte zu der Ansicht, dal3 Deutschland bereits
faschistisch sei, noch bevor Hitler Kanzler wurde. »In Deutschland... hat die Von Papen-
Schleicher-Regierung, mit Hilfe der Reichswehr, des Stahlheims und der nationalen.
Sozialisten, eine Form der faschistischen Diktatur errichtet...«*, verkiindete das Zwdélfte
Plenum der EKKI im Jahre 1932.

Trotzki und seine Handvoll Anhénger hatten Uber die Jahre und mit zunehmender
Dringlichkeit gegen diese verbrecherische Linie geschrieben und gewettert. Nach 1930
schlossen sie sich in der Internationalen Kommunistischen Liga zusammen, betrachteten
sich aber weiterhin a's eine durch die Stalinisten auf birokratischem Wege ausgeschlos-
sene Kominternfraktion und kdmpften nach wie vor um das Ziel, das Regime in der
UdSSR und in der Komintern zu reformieren. Sie wiesen weit von sich jeden Gedanken,
eine rivalisierende Partei griinden zu wollen. »Alle Blicke missen auf die Kommunisti-
sche Partei gerichtet sein. Wir miissen sie aufklaren. Wir missen sie {iberzeugen.«®

Das zentrale Thema ihrer gesamten Propagandaarbeit ist im Titel eines der beriihmte-
sten Flugblétter Trotzkis zusammengefaldt: "Fir eine Einheitsfront gegen den
Faschismus'. Aber trotz aler Brillanz und Geschlossenheit in der Argumentationslinie
Trotzkis hielt die deutsche Partei mit ihrer Viertelmillion Mitglieder und ihren sechs
Millionen Wahlerstimmen (1932) an ihrem todlichen Kurs fest. Abgesehen von einigen
verzweifelten Mandvern finf Minuten vor zwdlf leistete sie Stalins verhéngnisvoller
Lehre von der "Dritten Periode" und vom "Soziafaschismus' bis zum bitteren Ende
Gefolgschaft. Sie wurde dann mitsamt den "Sozialfaschisten”, den Gewerkschaften, und
allen Ubrigen politischen, kulturellen und sozialen Organisationen, die die deutsche
Arbeiterklasse im Laufe von sechzig Jahren geschaffen hatte, widerstandslos
zerschlagen.

1931 hatte Trotzki Deutschland "den Schliissel zur internationalen Lage" genannt.
»Von der Richtung, die die Losung der deutschen Krise nehmen wird, héngt nicht allein
das Schicksal Deutschlands selbst ab (was auch schon eine ganze Menge ist), sondern
das Schicksal Europas, das Geschick der ganzen Welt fiir kommende unzahlige Jahre.«®

J.Degras (Ed.): "The Communist International - Documents”, Vol.lll., p. 44.

Ibid., p. 159.

Ibid., p. 224.

Trotsky: "Germany: What Next?' in "The Strugale Against Fascism in Germany", p. 430.

Trotsky: "Germany: Key to the Int. Situation" in "The Struggle Against Fascism in Germany", pp. 121-2.
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Seine Voraussage hat ins Schwarze getroffen. Die Niederlage der deutschen Arbeiter-
klasse verwandelte die Weltpolitik. Das Versagen der Kommunistischen Partei, die den
Widerstand nicht einmal zu organisieren versuchte, war nicht weniger ein Schlag in die
Magengrube, als es die Kapitulation der Sozialdemokratie im Jahre 1914 gewesen war.
Eswar der 4. August der Komintern.

Auf der Suche nach einem neuen Zimmerwald

»Bis jetzt haben uns diese linken sozialistischen Organisationen unsere Weigerung, mit
der Komintern zu brechen und unabhéngige Parteien aufzubauen, vorgehalten. Diese
scharfe Meinungsverschiedenheit ist nun durch den Marsch der Ereignisse beigelegt
worden.... Die Bolschewiki-Leninisten missen eine offene Diskussion mit den revolu-
tionéren sozialistischen Organisationen aufnehmen. Als Grundlage fiir die Diskussion
werden wir die elf Punkte vorschlagen, die von unserer Vorkonferenz angenommen
wurden.« (Trotzki: "Es ist notwendig, kommunistische Parteien und eine Internationale
von neuem aufzubauen.™)

Im April 1933 trat das Prasidium der EKKI zusammen und verkiindete: »Nachdem wir
nun den Bericht von Genossen Meckert tiber die Situation in Deutschland gehort haben,
erklart das Prasidium der EKKI, daB die politische und organisatorische Linie, die das
Zentralkomitee der Kommunistischen Partei Deutschlands unter der Fiihrung Thalmanns
bis zur hitlerschen Machtergreifung und im Augenblick derselben verfolgte, vollkommen
richtig war.«” Weiter stellte es fest: »Trotz faschistischen Terrors wird die revolutionare
Flut in Deutschland steigen; der revolutiondre Widerstand der Massen gegen den
Faschismus wird zwangslaufig wachsen. Die Errichtung der offen faschistischen Dikta-
tur, die alle demokratischen Illusionen unter den Massen zerstort und sie vom sozialde-
mokratischen Einfluf} befreit, beschleunigt das Marschtempo Deutschlands in Richtung
auf die proletarische Revolution.«®

Diese irrsinnige Einschétzung trieb Trotzki zur Schluf¥folgerung, dafl?3 die Komintern
nun unwiederkehrbar bankrott war, und dal’ neue Parteien und eine neue Internationale
geschaffen werden muften. Einige Monate noch widersetzte er sich der Ansicht, dal3 eine
Reform in der UdSSR selbst nicht mehr mdglich war. In einem Artikel zur Erklarung
dieser fundamentalen Veranderung der Linie der Linken Opposition schrieb er: »Unter
der Voraussetzung gunstiger interner und vor allen Dingen internationaler Bedingungen
kann das Gebaude des Arbeiterstaates auf der sozialen Grundlage der Sowjetunion ohne
eine neue Revolution regeneriert werden.«® In der Tat, diese Ansicht bildete einen
zentralen Bestandteil der Analyse der UdSSR as einem "degenerierten Arbeiterstaat”,
wie sie von Trotzkisten bis dato vertreten wurde. Im Sommer 1933 war dies alerdings
noch ein Problem fir die Zukunft. Denn die unmittelbar dréngende Frage war: Welche
Kréfte stehen zur Verfligung, die die Basis fir eine neue International e hergeben kénnen,
und was sollte ihre programmatische Grundlage sein?

Die IKL hatteihr EIf-Punkt-Programm im Februar 1933, unmittelbar nach Hitlers Sieg,
endglitig formuliert. Es handelte sich im Grunde genommen immer noch um das
Programm einer Fraktion, die sich mit der Orientierung und der Politik einer weitaus

7 J. Degras, op. cit., p. 257.

8 Ibid, p. 262.

9 Trotsky: "It Is Impossible to Remain in the Same International with Stalin etc" in "The Struggle Against
Fascism in Germany", p. 430.
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grolReren Organisation auseinandersetzte. Es faldte die Erfahrungen des zehnjdhrigen
Kampfes der Linken Opposition gegen den Stalinismus in der UdSSR und auf internatio-
naler Ebene zusammen:

»Die Internationale Linke Opposition stellt sich auf den Boden der ersten vier
Kongresse der Komintern. Das heif3t nicht, daR sie sich vor jedem Buchstaben der dort
getroffenen Entscheidungen beugt, die oftmals einen zeitlich begrenzten Charakter
hatten und deren praktische Konsequenzen in mancherlei Hinsicht durch die spatere
Praxis widerlegt wurden. Aber alles in allem bleiben die grundlegenden Prinzipien
(das Verhéltnis zum Imperialismus und zum biirgerlichen Staat; das Verhéltnis zur
Bauernschaft und zu allen unterdriickten Nationen; die Sowjets; die Arbeit in den
Gewerkschaften; der Parlamentarismus; die Politik der Einheitsfront) sogar heute
noch der héchste Ausdruck der proletarischen Strategie in der Epoche der allgemeinen
Krise des Kapitalismus.

Die Linke Opposition verwirft die revisionistischen Entscheidungen des 5. und des 6.
Weltkongresses und halt eine radikale Neuformulierung des Programms der
Komintern, in der das marxistische Gold durch die zentristische Legierung vollkom-
men entwertet wurde, fur nétig.

In Ubereinstimmung mit dem Geist und dem Sinn der Entscheidungen der ersten vier
Kongresse, und in der Fortsetzung dieser Entscheidungen, stellt die Linke Opposition
folgende Prinzipien auf, entwickelt sie theoretisch und flihrt sie praktisch durch:

1. Die Unabhé&ngigkeit der proletarischen Partei, immer und unter allen Bedingungen;
Verurteilung der Kuo Min-tang Politik von 1924-28; Verurteilung der Politik des
anglo-russischen Komitees; Verurteilung der stalinschen Theorie der Zweiklassenpar-
teien (Arbeiter und Bauern) sowie der ganzen Praxis, die auf dieser Theorie beruht;
Verurteilung der Politik des Amsterdamer Kongresses, auf dem die Kommunistische
Partei in einem pazifistischen Sumpf aufgelést wurde.

2. Anerkennung des internationalen, und folglich des permanenten Charakters der
proletarischen Revolution; Ablehnung der Theorie des Sozialismus in einem Land
sowie der sie erganzenden Politik des Nationalbolschewismus in Deutschland (Platt-
form der "Nationalen Befreiung").

3. Anerkennung des Sowijetstaates als einen Arbeiterstaat trotz der wachsenden
Degeneration des birokratischen Regimes. Bedingungsloser Befehl, dal jeder Arbeiter
den Sowijetstaat gegen den Imperialismus sowie gegen eine interne Konterrevolution zu
verteidigen hat.

4. Verurteilung der Wirtschaftspolitik der Stalin-Fraktion, sowohl in der Periode des
okonomischen Opportunismus zwischen 1923 und 1928 (der Kampf gegen "Uberindu-
strialisierung"; das Alles-Setzen-auf-die-Kulaken), als auch in der Periode des 6kono-
mischen Abenteuertums zwischen 1928 und 1932 (Uberstrapaziertes Tempo der
Industrialisierung, durchgéngige Kollektivierung, administrative Liquidierung der
Kulaken als Klasse). Verurteilung der kriminellen birokratischen Legende, wonach
"der Sowjetstaat bereits in das Stadium des Sozialismus eingetreten ist". Anerkennung
der Notwendigkeit einer Riickkehr zu der realistischen Wirtschaftspolitik des Leninis-
mus.

5. Anerkennung der Notwendigkeit einer systematischen kommunistischen Arbeit in
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den proletarischen Massenorganisationen, insbesondere in den reformistischen
Gewerkschaften; Verurteilung der Theorie und Praxis der Roten Gewerkschaftsorgani-
sation in Deutschland und &hnlicher Konstruktionen in anderen Landern.

6. Ablehnung der Formel "Demokratische Diktatur des Proletariats und der Bauern-
schaft" als besonderes Regime, das sich von der Diktatur des Proletariats gestutzt auf
die aktive Teilnahme der Bauern und unterdriickten Massen ganz allgemein etwa
unterscheiden soll; Ablehnung der antimarxistischen Theorie des "Hineinwachsens"
der demokratischen Diktatur in eine sozialistische.

7. Anerkennung der Notwendigkeit, die Massen unter dem Banner von Ubergangslo-
sungen zu mobilisieren, die der konkreten Situation in dem betreffenden Land entspre-
chen, insbesondere unter dem Banner von demokratischen Losungen, insoweit es sich
um einen Kampf gegen feudale Beziehungen, gegen nationale Unterdriickung oder
gegen verschiedene Arten der offen imperialistischen Diktatur (Faschismus, Bonapar-
tismus, etc.) handelt.

8. Anerkennung der Notwendigkeit einer entwickelten Einheitsfrontpolitik in Bezug auf
die Massenorganisationen der Arbeiterklasse, sowohl die gewerkschaftlichen als auch
die politischen, einschlieBlich der Sozialdemokratie als Partei. Verurteilung der
ultimativen Losung "nur von unten", die in der Praxis die Ablehnung der Einheitsfront
und folglich die Weigerung, Sowjets zu bauen, beinhaltet. Verurteilung der opportuni-
stischen Anwendung der Einheitsfrontpolitik, wie im anglo-russischen Komitee gesche-
hen (Block mit den Fihrern ohne die Massen und gegen die Massen); doppelte Verur-
teilung der Politik des gegenwartigen deutschen Zentralkomitees, die die ultimative
Losung "nur von unten" mit einer opportunistischen Praxis im Falle parlamentarischer
Abkommen mit den Fihrern der Sozialdemokratie verbindet.

9. Ablehnung der Theorie des Sozialfaschismus und der gesamten damit verbundenen
Praxis, die einerseits dem Faschismus und andererseits der Sozialdemokratie dient.

10. Kampf um die Wiedervereinigung der revolutiondren Kréfte der Weltarbeiterklasse
unter dem Banner des internationalen Kommunismus. Anerkennung der
Notwendigkeit, eine echte kommunistische Internationale aufzubauen, die féahig ist,
obengenannte Prinzipien anzuwenden.

11. Anerkennung der Parteidemokratie nicht nur in Worten, sondern auch in der Tat;
schonungslose Verurteilung des stalinschen ™Volksabstimmungs"-Regimes (das
Gangeln des Willens und des Denkens der Partei, die Herrschaft der Usurpatoren, die
gezielte Abschottung der Partei vor Informationen, etc.)-

Diese grundsatzlichen Prinzipien, die wir hier aufgezahlt haben und die von grundle-
gender Bedeutung fir die Strategie des Proletariats in der gegenwartigen Periode
sind, versetzen die Linke Opposition in eine Position der unverséhnlichen Gegner-
schaft zur stalinistischen Fraktion, die derzeit die UdSSR und die Kl beherrscht. Die
Anerkennung dieser Prinzipien auf der Basis der Beschliisse der ersten vier Kongresse
der Komintern ist eine unverzichtbare Bedingung fiir die Aufnahme von einzelnen
Organisationen, Gruppen und Personen in die Verbindung der Internationalen Linken
Opposition.«°

Die tatsachlichen Kréfte, die der IKL in jener Zeit zur Verfligung standen, waren
winzig. Die spanische Gruppe, die in ihren Reihen die national bekannten ehemaligen

10 "The Fundamental Principles of the International Left Opposition”, CLGB 1934.
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KPF-Fuhrer Nin und Andrade zéhlte, operierte in einem Land, in dem sich eine vorrevo-
lutionére Situation entwickelte. Diese Gruppe schied aber bald wieder aus der IKL aus
und vereinigte sich mit der rechten kommunistischen Gruppierung unter der Fihrung von
Maurin, um die Arbeiterpartei der Marxistischen Einheit (POUM) zu griinden, die Ende
1935 7.000 Mitglieder in ihren Reihen zéhlte. Der Preis fir diese Vereinigung war die
Annahme der maurinschen Position, die auch die der Komintern war, wonach die
kommende spanische Revolution eine birgerlich-demokratische sein werde, und die
proletarische Revolution nicht auf der Tagesordnung stehe. Dieser Schritt zementierte
den Bruch Nin und Trotzki, der bereits 1934 in der Frage des Entrismus in die Sozialisti-
sche Partei entstanden war. Trotzki hatte keine Wahl. Die Perspektive der POUM war im
Grunde die gleiche, die die chinesische KP in den Jahren 1925-27 in die Katastrophe
gefihrt hatte. »Ein falscher Ausgangspunkt inmitten einer Revolution«, schrieb er, »wird
im Laufe der Ereignisse unweigerlich in die Sprache der Niederlage Ubersetzt.« Auch in
diesem Falle sollte Trotzki recht behalten.

Die Tatsache blieb, dal3 die IKL ihre einzige européische Sektion verloren hatte, der es
in der unmittelbaren Zukunft vergdnnt sein wirde, in einer realen revolutiondren Situa-
tion zu intervenieren. lhre grofite Sektion, die griechische Archeo-Marxistische Organi-
sation, die 1930 2.000 Mitglieder zu den ihren zahite, war nicht wirklich trotzkistisch,
und spaltete sich, nachdem sie die angeblich "zentristischen" Tendenzen der IKL an den
Pranger gestellt hatte, nach rechts ab.*

Die wichtigste Ubrigbleibende Sektion, die franzdsische, hatte nicht mehr as 200
Mitglieder und war durch die rivalisierenden Fraktionen um Naville und Molinier
hoffnungslos gespalten und von der Arbeiterklasse effektiv isoliert. Es existierten kleine
Gruppierungen in Belgien, GrofRbritannien, Polen und der Tschechoslowakei, der Rest
waren nur Emigranten, Individuen oder kleine Exklusivzirkel.

In Asien konnten die chinesischen Trotzkisten, die gleichsam von der Kuomintang und
von den Stalinisten verfolgt und unterdriickt wurden, keine effektive Organisation
aufbauen. In den Ubrigen Teilen des Kontinents bestanden bestenfalls kleine Gruppen
von Intellektuellen. Die Vietnamesen, die spéter zu einer relativ grofden Gruppe heran-
wuchsen, waren zu jener Zeit noch Emigranten in Paris.

Afrika war, mit Ausnahme der Union von Sidafrika, vollkommen blank. Und die zu-
gangliche Literatur Uber Siidamerika enthalt kaum Hinweise auf etwaige Aktivitéten dort.

Nur in den USA gab es einen realen Kern. Die amerikanischen Trotzkisten waren dazu
bestimmt, fur die néchsten zwanzig Jahre etwa die stérkste und stabilste Komponente der
internationalen Bewegung zu bilden. 1933 waren sie noch sehr klein. 1931 hatten sie
bloR 154 Mitglieder gezahlt, aber sie waren den meisten Européern qualitativ Uberlegen.
Sie besal3en eine potentielle Stéarke, die sehr bald in den Streiks von Minneapolis 1934
zum Vorschein kam.

Die zahlenmélRige Schwéche der IKL war nicht das einzige Problem. Schon friher
hatte Trotzki das Unvermégen der deutschen Sektion bemerkt, einmal »zehn einheimi-
sche Fabrikarbeiter zu rekrutieren«.”? Uber die franzosische Sektion in den frilhen 30er
Jahren schrieb Craipeau: »Die Pariser Region [der Ligue Communiste, D.H.] umfalite
einen hohen Anteil von verantwortlichen Kommunisten, die schon lange Zeit bei der

1Y, Craipeau: "Le Mouvement Trotskiste en France". p. 83.
12 |, Deutscher. "The Prophet Outcast", p. 206.
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Sache gewesen waren und deshalb von ihrer Basis abgetrennt waren. Die Vorherrschaft
der Intellektuellen war nicht Uberraschend. Fir den normalen Arbeiter muf3ten die
Diskussionen (iber das anglo-sowjetische Komitee oder Uber die Kuomintang als
vollkommen abstrakt erscheinen. Sie hatten andere Sorgen.«** Sogar die Amerikaner, die
in dieser Hinsicht viel besser waren, litten unter »einer Menge dilettantischer, kleinbir-
gerlich gesinnter Leute«*. Ihr bestbekannter Fihrer, J.P. Cannon, beklagte sich:

»Alle Leute von diesem Schlage besitzen ein gemeinsames Merkmal: Sie mégen ohne
Limit, ohne Ende diskutieren. Die New Yorker Ortsgruppe der trotzkistischen
Bewegung war in jenen Tagen nichts anderes als ein Kochtopf voller Diskussionen....
Abgetrennt von der Vorhut der Kommunistischen Bewegung und ohne Kontakt mit der
lebendigen Arbeiterbewegung, waren wir auf uns allein gestellt und ohne &uReren
Schutz vor dieser Invasion.«®

Trotzki hatte nicht die Illusion, dal3 eine neue Internationale mit diesen geringen
Kraften aufgebaut werden kénne. Wie Lenin, der sich - bei aller Kritik - an den Anstren-
gungen der linken Sozialdemokraten zur Wiederankntpfung der internationalen Verbin-
dungen in den Jahren 1915 und 1916 in Zimmerwald und Kienthal beteiligte, so
orientierte auch Trotzki nun die IKL auf die verschiedenen sozialdemokratischen und
zentristischen Gruppierungen hin, die sich au3erhalb der Zweiten und Dritten Internatio-
nale befanden. Die britische ILP, die erst kiirzlich ihre Mitgliedschaft in der Labour Party
aufgekindigt hatte, berief im Sommer 1933 eine Konferenz in Paris ein, um die neu
eingetretene Situation nach Hitlers Sieg zu diskutieren. Vierzehn Parteien und Gruppie-
rungen, darunter auch die IKL, nahmen daran teil. Auf dem rechten Fligel war die
Norwegische Arbeiterpartel (NAP), eine links-sozialdemokratische Massenorganisation,
die dann kaum zwei Jahre spéter die Regierung Seiner Norwegischen Majestét bildete.
Die NAP war 1920 der Komintern beigetreten und hatte sie 1923 wieder verlassen. Am
anderen Extrem war die deutsche Sozialistische Arbeiterpartei (SAP), eine linke Abspal-
tung der deutschen Sozialdemokratie, die jetzt, als Auslandsorganisation, immer mehr
unter den Einflufld von ehemaligen Mitgliedern des rechten Flugels der Kommunistischen
Partel Deutschlands geriet. Lediglich vier der teilnehmenden Organisationen, die 1KL
selbst, die SAP und zwei hollandische Gruppierungen (die RSP und die OSP), konnten
dazu bewogen werden, einen Aufruf flr eine neue Internationale zu unterschreiben. Wie
Pierre Frank bemerkte, betrachtete man die Pariser Konferenz als ein neues
Zimmerwald.®®

Es entwickelte sich allerdings keine breite linke Strémung, die den Grundstein fir
einen weiteren Aufbau hétte hergeben kénnen. Die in Paris vertretenen Parteien und
Gruppen wurden alle, mit Ausnahme der IKL, sehr bald nach rechts gezogen, als sich die
Komintern von der "Dritten Periode" hin zur "Einheitsfront" zu bewegen begann.

Y. Craipeau, Op. cit.. p. 39.

¥ JP. Cannon: "History of American Trotskyism”, p. 93.

5 Op. cit.. p. 93.

6 Frank: "Histoire delalVe Internationale." Thiswork has recently been serialised in English by Intercontinen-
tal Press. As| have used the serialised version. page references are not given. The author tells us that he »has
participated in this "long march" of the Trotskyists for more than fourty years. first becoming part of the
international leadership of the Trotskyist movement in 1931«. While this is not entirely candid - Frank took
part in the breakaway movement led by Raymond Molinier in the thirties - it is true that there are few, if any,
better placed to attempt a serious assessment of the struggle to build a revolutionary alternative to Stalinism
and Social Democracy since 1933. Unfortunately the book fails to attempt this. It is an uncritical exposition
of the views of the Mandel tendency.
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Die Pariser "Erklérung der Vier", die an sich niemals eine trotzkistische Plattform im
engeren Sinne gewesen war, wurde von ihren nichttrotzkistischen Paten bald als peinlich
empfunden.

Das einzige positive Ergebnis von Paris war der Zusammenschlul3 der zwei
holléndischen Gruppen zur Revolutiondren Sozialistischen Arbeiterpartel (RSAP) der
Niederlande. Die beherrschende Figur dieser Partei, die eine kleine aber reale Basis in
der Arbeiterklasse besal3, war der atgediente Kommunist Heinrich Sneevliet, der
wichtige politische Differenzen zu Trotzki hatte und wenige Jahre darauf seine
Organisation aus der Bewegung um eine Vierte Internationale hinausfuhrte und die
spanische POUM unterstiitzte. Die SAP-Fihrer, Walscher, Fréhlich und Schwab,
schlugen ebenfalls und sogar noch schneller diese Richtung ein. Trotzkis Bemihungen
um eine Einigung mit den sinowjewistischen Splittergruppen, insbesondere mit der
deutschen Auslandsgruppe um Maslow-Fischer und mit der Treint-Gruppe in Frankreich,
fruchteten ebensowenig. Ein Jahr nach der Pariser Konferenz waren die Trotzkisten
genauso isoliert wie zuvor. Der Versuch, den Kern einer neuen Internationale aus den
bestehenden linken Fragmenten zu schaffen, war gescheitert. Eine neue Strategie tat not.

Die franzésische Wende

»Erst gestern noch fihrte Doriot den Kampf um die Einheitsfront an, die er - auf seine
Art - in Saint-Denis auch verwirklichte. Morgen, im Falle einer Vereinbarung
zwischen beiden Birokratien, werden die Massen in Doriot ein Hindernis, einen
Spalter, einen Saboteur der Einheitsfront erblicken.«

(Trotzki: Die Liga ist mit einer entscheidenden Wende konfrontiert)

Die Perspektive, als linke Opposition in diessm Milieu der sich nach rechts
bewegenden zentristischen Organisationen, die in Paris vertreten waren (und die sich
kurze Zeit darauf groftenteils in der "Internationalen Arbeitergemeinschaft” (IAG), und
spater im "Internationalen Komitee der Revolutiondren Sozialistischen Einheit" bzw.
Londoner Blro zusammentaten) zu operieren, liefd keine Hoffnung auf eine revolutionére
Internationale in der nahen Zukunft zu und hétte womdglich gar die Trotzkisten in den
Niedergang und in die Auflésung der zentristischen Parteien verwickelt. Aber angesichts
ihrer vollkommenen Isolierung von der Komintern standen die "IAG"-Parteien den
Trotzkisten wohl doch am néchsten - umso mehr, da angesichts ihrer Schwéache ein
unabhangiger Kurs sowieso ausgeschlossen zu sein schien.

Ein grundlegenderes Problem waren die langanhaltenden und tiefen Auswirkungen der
deutschen Niederlage, die ein massives Streben nach Einheit unter klassenbewuf3ten
Arbeiteraktivisten mit sich brachte, sodal3 der Ruf nach Griindung neuer Parteien und
einer neuen Internationale, in anderen Worten nach einer erneuten Spaltung, auf taube
Ohren fiel. Die Trotzkisten hatten der Losung der Arbeitereinheitsfront gegen den
Faschismus den Weg gebahnt. In dem Mal3e, wie diese Losung in den sozialistischen
Parteien nach 1933 an Boden gewann, und die Komintern ihre Position dnderte, fanden
sich die trotzkistischen Vorkampfer ohne Einfluld wieder, denn auf einmal schienen sie
die Spalter zu sein.

Im Februar 1934 zerschlugen die dsterreichischen Klerikalreaktionére die Sozial demo-
kratische Partei und errichteten eine militér-klerikale Polizeidiktatur mit faschistischen
Zigen unter Dollful3. Im Gegensatz zu ihren deutschen Pendants ergaben sich die oster-
reichischen Sozialdemokraten nicht ohne Kampf. Nach anfénglichem Z&gern entschlos-
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sen sie sich schliefdlich zum Griff nach den Waffen als Mittel der Selbstverteidigung und
wurden erst nach einem resoluten Widerstand niedergeworfen. Die Februar-Kampfe
Ubten einen tiefen Einflul auf die Ubrigen sozialdemokratischen Parteien aus. Authenti-
sche linke Sozialdemokraten begannen nun, die Méglichkeit eines friedlichen, parlamen-
tarischen Weges zum Sozialismus anzuzweifeln und von Revolution zu reden.

Im gleichen Februar veranstaltete die faschistische Croix de Feu eine Stral3enschlacht
und einen Angriff auf das franzdsische Parlament in einem Versuch, die allgemeine
Emporung Gber Korruption auf Regierungsebene (die Stavisky-Affaire) fir sich auszu-
nutzen, die Daladier-Regierung zu stiirzen und den Weg fir eine Diktatur freizumachen.
Der beinahe Erfolg dieses Ansturms provozierte einen Generastreik in Paris am 12.
Februar, in dem die Kémpfer der Kommunistischen Partei Seite an Seite mit den "Sozial -
faschisten" demonstrierten. Auf diese Aktion folgte dann sehr bald die Aufgabe der
"Dritten Periode".

Denn, angesichts der faschistischen Offensive, liefd die Fihrung der Franzdsischen
Kommunistischen Partei, mit dem Einverstdndnis Moskaus, die Theorie des "Sozialfa-
schismus' fallen und beschlof3 auf dem lvry-Kongref3 von 1934, einen Pakt mit den
franzosischen Sozialisten (SFIO) anzustreben. Auf der gleichen Konferenz wurde der
Kommunistische Burgermeister von Saint-Denis, Doriot, aus der Partei ausgeschlossen,
weil er es gewagt hatte, die neue politische Linie "vorzeitig" zu vertreten. Die neue Linie
wurde allerdings keineswegs von irgendwelchen Mal3nahmen zur Demokratisierung der
inzwischen durch und durch stalinisierten Parteien begleitet. Im Juli wurde ein Abkom-
men zwischen der PCF und der SFIO Uber eine Aktionseinheit gegen den Faschismus
unterzeichnet. Beide Parteien erklérten ihr Einverstandnis, fir die Dauer des Abkommens
auf gegenseitige Angriffe zu verzichten. Mit dhnlichen Vorschlagen trat man bald an
andere sozialdemokratische Parteien heran. In Frankreich leitete das Abkommen einen
Aufschwung der Selbstaktivitét und der Begeisterung in der Arbeiterklasse ein, die in
den kommenden Jahren sowohl auf der politischen als auch auf der 6konomischen Front
zum Durchbruch kam.

Die franztsischen Trotzkisten waren fortan ganzlich ohne Einfluf3. Ihre Hauptforde-
rung schien nun erfillt zu sein. Sie kritisierten zwar mit aler Scharfe die geféhrliche und
prinzipienlose »Amnestie auf Gegenseitigkeit« in Sachen Kritik zwischen den beiden
Birokratien, konnten sich aber jetzt sogar unter den fortgeschrittensten Arbeitern kein
Gehdr mehr verschaffen. Pierre Frank erinnert sich: »Das sympathische Entgegenkom-
men [in der Frage der Einheitsfront, D.H.], auf das wir zum Teil in der KP und noch viel
mehr in der SFIO trafen, und das uns ermdglichte, eine betrachtliche Zahl von Arbeitern,
darunter oftmals ehemalige KP-Mitglieder, zu rekrutieren - all dieses sympathische
Wohlwaollen war uns verlorengegangen«.*

Unter diesen Umstéanden schlug Trotzki eine fir die damalige Zeit radikal neue Taktik
des Eintritts in die SFIO vor: die sogenannte "franztsische Wende". Es hatte allerdings
schon einige Prézedenzfalle gegeben. Trotzki hatte bereits den Vorkdmpfern der briti-
schen Trotzkisten, der Balham-Gruppe, geraten, in die ILP einzutreten. Es handelte sich
aber um eine sehr neue und sehr kleine Gruppe - ihre Resolution auf dem KP-Kongref3
von 1932 gegen ihren Ausschlufd aus der Partei fand nur dreizehn Unterzeichner und die
ILP war damals eine bedeutende Sektion des "Neuen Zimmerwalds', die sich links von

7 P, Frank, Op. cit.
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der Labour Party abgespalten hatte. Es scheint, dal3 er auch der Handvoll dsterreichischer
Trotzkisten empfohlen hat, in die sozialdemokratische Partei einzutreten. Diese Félle
betrachtete man aber als Ausnahmen, und zumindest das britische Beispiel war nicht
gerade ermutigend. Die Mehrheit der Kommunistischen Liga Grofbritanniens lehnte die
Empfehlung der IKL ab, und eine Spaltung fand statt - die erste unter vielen, die im
Laufe der Jahre die Bewegung um eine Vierte Internationale in Grof¥britannien wie eine
Plage heimsuchten.

Die "Franzdsische Wende" stiefd auf Widerstand in allen Sektionen der IKL. In vielen,
wenn nicht gar in den meisten, war die Mehrheit der Mitgliedschaft dagegen. Die Kriti-
ker wiesen auf den ersten Programmpunkt: »Unabhangigkeit der proletarischen Partei,
immer und unter allen Umstanden«, und sie brandmarkten jede Form von "Liquidierung”
in die Sozialdemokratie, wollten mit Rosa L uxemburgs »stinkendem Leichnam« nichts zu
tun haben, warnten vor der propagandistischen Ausschlachtung eines solchen Schritts
durch die Stalinisten und argumentierten, da »der Eintritt in die SFIO fast automatisch
die Aufgabe der Losung der Vierten Internationale bedeutet«.®

Einige dieser Kritiken waren nicht grundlos. lhre Verfechter besal3en aber keine glaub-
hafte Alternative. Da es ausgeschlossen war, auf irgendeine Reform der Kommunisti-
schen Parteien zu hoffen, da die IAG-Parteien nach rechts driftende Zentristen waren
(darunter befand sich die RSAP, die es mit beiden Lagern hielt), da die trotzkistische
Bewegung sehr klein war, und die faschistische Drohung eine reale und gegenwartige
Gefahr darstellte, war es absolut notwendig, kurzfristig nach Masseneinfluf zu suchen.
Unabhéngige Propagandagruppen konnten dies unméglich leisten. Durch den Eintritt in
eine sich nach links bewegende Sozialdemokratie wére dies aber vielleicht erreichbar.
Der Vorschlag, dal die "Ligue Communiste" der SFIO beitrete, wurde nach der Lostren-
nung des rechten Fliigels der "Neo-Sozialisten" unter Fihrung von Marcel Deat (der Roy
Jenkins seiner Zeit) gemacht, wodurch sich das Schwergewicht dieser Partei nach links
verschob. Dieser besondere Umstand spielte am Anfang eine Rolle in der
Argumentation.

Es gab auch einen anderen Gesichtspunkt. Die trotzkistischen Gruppen - von geringfi-
gigen Ausnahmen abgesehen - bestanden grofitenteils aus Intellektuellen und Studenten.
»Zu viele Studenten. Zu wenige Arbeiter. Die Studenten sind zuviel mit sich selbst
beschaftigt, zuwenig mit der Arbeiterbewegung«, schrieb Trotzki im Sommer 1934. Auf
dieses Problem kam man immer wieder zu sprechen. Die SFIO zé&hlte 1934 circa 130.000
Mitglieder, verglichen mit den 30.000 Mitgliedern der PCF, und war bis zu einem gewis-
sen Grad im Arbeitermilieu vertreten. Dies galt noch mehr fiir die belgische und britische
Labour Parteien. Und in dem Mal3e, wie erkannt wurde, dal3 »die Lsung... in der Mobili-
sierung der Studenten fiir die Knochenarbeit der Rekrutierung von Arbeitern liegt«®, in
dem Mal3e auch verloren die besonderen Umstande des franzosischen Falles an Bedeu-
tung. Sogar in den USA, wo die SP mit einer Massenorganisation gar nichts gemein
hatte, entschlof3 man sich schliefflich zum Eintritt.

Angesichts spéterer Entwicklungen ist es vielleicht notwendig, an dieser Stelle hervor-
zuheben, dald die Taktik des"Entrismus’ eine kurzfristige war. Man vertrat die Perspekti-
ve, die besten der sich nach links bewegenden Arbeiter um ein revolutiondres Programm

18 Statement of the Belgian Communist League quoted by Trotsky in "Writings 1934-35". p. 958.
¥ Trotsky: "On the Theses 'Unity and Y outh™ in "Writings 1934-35". p. 92
2 1bid., p. 95
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zu scharen, dann eine Spaltung herbeizufiihren und die revolutionédre Partel zu griinden.
Eine solche Herangehensweise erforderte natiirlich spezifische Programme, die sich vom
Programm der IKL deutlich abhoben. Das bekannteste dieser Programme, Trotzkis
eigenes Aktionsprogramm fir Frankreich, erschien 1934. Es war der Vorganger des
spateren Ubergangsprogramms.

Es gelang Trotzki schliefdlich, seine Anhéngerschaft mitzuziehen, was allerdings nicht
ohne wiederholte Spaltungen vor sich ging. Die ideologische Einheitlichkeit der
Bewegung, auf die er soviel Betonung gelegt hatte, bot offensichtlich keinen Schutz
gegen Zwietracht, sobald praktische Fragen kontroverser Natur gel st werden mufdten.

Die "Franzosische Wende", obwohl sie als rein taktisches Mantver vorgestellt wurde,
bedeutete in Wahrheit eine Anderung der strategischen Orientierung. Sie beinhaltete
zwar nicht die Aufgabe der Forderung nach einer neuen Internationale, wie viele Kritiker
falschlicherweise behaupteten. Allerdings verschob sie diese Forderung zwangslaufig
von der Sphare der unmittelbaren Aktion in die der Propaganda. Insofern war diese
Neuorientierung nichts weiteres als die bloRe Anerkennung der Wirklichkeit. Denn die
"Erkldrung der Vier" hatte es nicht vermocht, neue Kréfte anzuziehen. Solche Kréfte
waren aber lebenswichtig. Der "Entrismus' erdffnete zumindest grundsétzlich die
Maoglichkeit, diese Krafte zu gewinnen.

Die Taktik schlug fehl. Das entscheidende franzésische Beispiel wird von Pierre Frank
folgendermal3en zusammengefalit:

»Wahrend der ganzen Anfangsphase wurden die Aktivitaten der bolschewistischen-le-
ninistischen Gruppe in der SFIO mit bemerkenswerter politischer Klarheit durchge-
fihrt. Dadurch wurden zahlreiche junge Leute angezogen, insbesondere die ganze
Tendenz der Sozialistischen Jugend, die in die Reihen der Organisation unter dem
Namen "Jeunesses Socialistes Révolutionaires” aufgenommen wurde und ihre
Mitgliedschaft damit erheblich verjlingte. Andererseits fand unser Austritt aus der
SFIO - zur Zeit, als die Volksfront im Entstehen war - unter sehr ungliickseligen
Umstanden statt, denn die gleichzeitig stattfindende Spaltung der Bolschewiki-Lenini-
sten fiihrte dazu, daB ein Teil der Gewinne, die wir durch den Eintritt erzielt hatten,
wieder verlorengingen.«*

In Wirklichkeit waren die Trotzkisten sowohl vor ihrem Eintritt, als auch wahrend
ihrer Mitgliedschaft in und nach ihrem Ausschluf? aus der SFIO (infolge des Mulhouser
Kongresses von 1935) gespalten gewesen. Die Naville-Gruppe (die den Eintritt erstmals
abgelehnt hatte, sich spaltete und dann doch eintrat) und die Molinier-Gruppe (die von
vornherein fir den Eintritt gewesen war) fuhrten von nun an ein jeweils unabhangiges
Dasein unter den Namen POI und PCl; es kam zwar voriibergehend zu einer Wiederver-
einigung, auf die dann aber weitere Spaltungen folgten.

Trotzki behauptete 1935, dal? »sich unsere Sektion dank des Eintritts von einer Propa-
gandagruppe in einen revolutionaren Faktor ersten Ranges verwandelt hat«.? Das war
falscher Optimismus. Weit davon entfernt, gar ein Faktor zweiten oder dritten Ranges zu
sein, spaltete sich die Bewegung in unzéhlige einander widerstreitende Fraktionen. Sogar
Frank gibt zu, dal3 »die Fragmentierung der franzdsischen Trotzkisten einmal ein solches
AusmaR erreichte, daR sich die Internationale zu der Erklarung gezwungen sah, keine

2L P, Frank: Op cit. At that time the Trotskyists referred to themselves as "Bolshevik-Leninists'
2 Trotsky. "A New Turn Is Neccesary" in "Writings 1934-35", p. 315.
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Verantwortung fiir deren Aktionen mehr tibernehmen zu kénnen«.

Die auf dem 1938er "Weltkongref3" angenommene Resolution "Uber die Aufgaben der
franzosischen Sektion" malte ein dusteres Bild von der offiziellen Sektion, der POI:
»Amateurhaftigkeit, Fehlen einer ernsthaften Parteiverwaltung, eines normal funktionie-
renden Kassenwesens, eines stabilen Herausgeberkreises der Lutte Ouvriére ... Verwir-
rung und Demoralisierung an der Basis... Unféhigkeit, neue Mitglieder zu rekrutieren ...
die Mitgliedsbeitrage werden entweder gar nicht entrichtet oder, falls doch, ist das nur
Zufall«.?

Ein zweiter Eintritt, der natUrlich erneute Spaltungen mit sich brachte, wurde 1938 in
eine neu entstandene zentristische Organisation unternommen: in die PSOP, deren Kern
die linke Seine-Fdderation der SFIO gewesen war, die mit der Blum-Fuhrung gebrochen
hatte. Dieser Versuch vermochte es ebensowenig, das Krafteverhaltnis zu verschieben
oder die soziale Zusammensetzung der trotzkistischen Griippchen anzuheben.

Pierre Frank behauptet, dal3 in anderen Féllen, »insbesondere Belgien und den Verei-
nigten Staaten, der Entrismus bessere Ergebnisse erzielte«. Zumindest im Falle der USA
ist diese Behauptung fraglich. Nach der Lostrennung des rechten Flugels der Sozialisti-
schen Partei der USA, der die Sozialdemokratische Foderation griindete, hatte die links-
gerichtete "Militant"-Gruppe eine dominierende Stellung in der Partei erlangt. Die
Trotzkisten, die sich bereits 1934 mit einer "einheimischen” linken Organisation verei-
nigt hatten, um die "Arbeiterpartei” zu griinden, traten 1936, nach einem heftigen inter-
nen Streit und der dazugehdrigen Spaltung, in die SP ein. Nach monatelangem
intensivem Fraktionskampf und der Gewinnung »einiger hundert Mitglieder«® groften-
teils aus der Sozialistischen Jugend wurden sie im September 1937 wieder ausgeschlos-
sen. Dieser Zuwachs an jungen, meistens studentischen Mitgliedern, wurde allerdings
1940 groftenteils wieder zunichte gemacht, als das gréfite Kontingent der Rekruten aus
der SP die Reihen der Abern-Burnham-Shachtman Fraktion auffiillte, die sich von der
Mutterpartei (SWP-USA) auf einer "Anti-Fuhrungs'-Plattform und wegen der russischen
Frage abspaltete.

Die "Franzosische Wende" hatte also ihr Ziel - die Schaffung von ernsthaften Organi-
sationen, die ein gewisses Mal3 an Einflul? in der Arbeiterbewegung besitzen und die
Basis fur eine neue International e hétten bilden kdnnen - verfehlt.

Dieses Versagen war aber nicht absolut. Franks Hinweis auf die heilvolle Erneuerung
der Mitgliedschaft ist gultig, denn der relativ groflie Mitgliederverlust im Zuge der vielen
Spaltungen war nicht nur von Nachteil. »Jede Partei der Arbeiterklasse, jede Fraktion in
ihrer Anfangsphase macht eine Zeit der reinen Propaganda durch«, schrieb Trotzki
gegen Ende 1935. »Die Periode ihres Bestehens als marxistischer Zirkel pragt unweiger-
lich die Gewohnheit einer abstrakten Herangehensweise an die Arbeiterbewegung.
Derjenige, der es nicht rechtzeitig schafft, Uber die Grenzen dieser eingeschréankten
Existenz hinauszutreten, verwandelt sich in einen konservativen Sektierer.«* Digjenigen,
die niemals etwas anderes als Kleingruppenpolitik erlebt hatten, waren besonders anféllig
fur diese Krankheit. Viele Gegner der "Franzosischen Wende" waren von ihr infiziert.
Diese Sektierer hielten das "Innenleben” einer Fraktion aufrecht, konzentrierten sich auf

% P Frank, Op. cit

24 "On the Tasks of the French Section in "The Founding Conference of the Forth International”, p. 96 ff.
% J. P. Cannon: "The Strugale for a Proletarian Party, p. 154.

% Trotsky: "Sectarianism, Centrism and the Fourth Intemational" in "Writings 1935-36", p. 26.
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ihre Kritik am "Zentrismus' der Trotzkisten und entfernten sich immer weiter von der
Wirklichkeit. Der Fall der Oehler-Gruppe in den USA ist zufélligerweise besonders gut
dokumentiert: Als militante Gegner des Entrismus stritten sie sich heftig Uber
"Prinzipien"fragen, spalteten sich wiederholt, handelten neue Vereinigungen mit anderen
winzigen Sekten aus, schufen ihre schattenhafte "Internationale Kontaktkommission®,
|6sten sich schliefdlich in eine Schar von mikroskopischen Cliquen auf, die jede nach dem
Namen ihres Fuhrers bekannt war - die Stammiten, Marleniten, Meinoviten und die
restlichen -, bevor sie endgliltig in der Vergessenheit versanken.?

Aulerdem war das Versagen der "Franzdsischen Wende" nicht primér das Ergebnis
irgendwelcher Fehler, die von der bestmdglichen Fihrung hétten vermieden werden
konnen. Aufierordentlich unglinstige Entwicklungen in der Weltlage und in den verschie-
denen Arbeiterbewegungen waren die Hauptfaktoren. Um diese zu verstehen, ist es
notwendig, nochmals auf die Ereignisse in Rufdand und die Politik der Kommunistischen
International e einzugehen.

Der Terror und die Volksfront

»Jeder ehrgeizige, korrupte oder ehrsiichtige Verrater innerhalb der Sowjetunion ist
angeheuert worden, um die Drecksarbeit des Kapitalismus und des Faschismus zu
verrichten. An vorderster Front all dieser Zerstdrungen, Sabotageakte und Ermordun-
gen steht der faschistische Agent Trotzki. Aber die Verteidigungslinien des sowjeti-
schen Volkes sind stark. Unter der Fihrung unseres bolschewistischen Genossen
Yezhov sind die Spione und Zerstorer vor der Welt entlarvt und ihrem Urteil zugefiihrt
worden ... Wir driicken unser volles Vertrauen in unsere Bruderpartei der Sowjetunion
und ihren groRen Genossen Stalin, in Genosse Yezhovs Entschlossenheit, die letzten
Uberreste der anti-sowjetischen Konspiration auszumerzen, aus...« (Bericht
des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei Grof3britanniens auf dem 15.
Kongrel 1938)

Am 1. Dezember 1934 wurde S.M. Kirow, der stalinistische Bof3 der Leningrader
Region, von einem jungen Mann namens Nikolaiew erschossen. Zwei Wochen spéter
wurden Sinowjew, Kamenew und andere ehemalig fuhrende Mitglieder der KPdSU
verhaftet. Die groen Sauberungen, im Zuge derer Stalin die meisten prominenten
Mitglieder aler Parteifliigel totete, hatten begonnen. Im Laufe der nachsten fiinf Jahre
wurden nicht nur die Oppositionellen und ehemaligen Oppositionellen, sondern auch die
meisten stalinistischen Kader der ersten Stunde im Zuge umfassender Hinrichtungen
ausgeschaltet. Durch Chruschtschows Rede vor dem 20. Kongref3 wurde bekannt, daf? die
Mehrheit der auf dem 17. Kongrefl3 von 1934 gewdahlten Mitglieder des Zentralkomitees
verhaftet und erschossen wurden, und dai3 die Mehrheit der Kongref3delegierten selbst,
die natirlich alle Stalinisten waren, in den darauffolgenden Jahren ebenfalls verhaftet
und wegen "konterrevolutionarer Aktivitaten" unter Anklage gestellt wurden.?

In den drei grof3en Schauprozessen zwischen 1936-1938 wurden ehemalige prominente
Parteifiihrer dazu gebracht, einzugestehen, da3 sie auf Befehl Trotzkis eine Verschwo-
rung angezettelt hatten mit dem Ziel, die Wirtschaft zu ruinieren und mit Hilfe Hitlers
und des japanischen Kaisers den »Kapitalismus wiederzuerrichten«. Bereits 1931 hatte

27 M. Shachtman: "Footnote for Historians' in "New International", December 1938.
% N.S. Khrushchev: "Specia Report to the 20th Congress of the CPSU" in "The Moscow Trias - An Antholo-
ay", p. 4 ff.
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Stalin geschrieben: »Manche sind der Meinung, dall der Trotzkismus eine bestimmte
Richtung des Kommunismus sei... Es ist wohl Gberflussig darauf hinzuweisen, daB eine
solche Sicht des Trotzkismus von Grund auf falsch und schadlich ist. In Wahrheit ist der
Trotzkismus die Speerspitze der konterrevolutionaren Bourgeoisie in ihrem Kampf gegen
den Kommunismus«.?® Die Anklage wurde jetzt erweitert und lautete nun, dad Trotzki
und seine Anhanger direkt faschistische Agenten seien, die "entlarvt” und aus der Arbei-
terbewegung vertrieben werden mi3ten. Eine massive Lugenkampagne wurde von den
Kommunistischen Parteien ins Leben gerufen, wobei sie Flankenschutz durch zahlreiche
neugewonnene "liberale" und sozialdemokratische Mitldufer erhielten. Diese Kampagne
hielt Uber zwanzig Jahre an und trug dazu bei, zehntausende kommunistische Mitstreiter
gegen eine marxistische Kritik am Stalinismus zu impfen und die Trotzkisten weiter in
die Isolation zu treiben.

Die Kommunistischen Parteien bewegten sich im Gleichschritt mit der zunehmenden
Unterdriickung innerhalb der UdSSR und der Intensivierung der Verleumdungskampa-
gne gegen den "Trotzki-Faschismus' rapide nach rechts. Die Linie der Einheitsfront der
Arbeiterparteien gegen den Faschismus wich sehr bald der Linie der Volksfront gegen
den Krieg. Der siebte (und letzte) Weltkongre? der Komintern von 1935 rief nach einer
»Volkseinheitsfront im Kampf um Frieden und gegen die Kriegstreiber. Der Kampf um
den Frieden eroffnet die groRartigsten Mdoglichkeiten fiir die Schaffung der breitesten
Einheitsfront. All diejenigen, die an der Aufrechterhaltung des Friedens interessiert sind,
sollten in diese Einheitsfront einbezogen werden.«*

Unter denen, die "am Frieden interessiert” waren, befanden sich nattirlich die imperiali-
stischen Sieger von 1918, insbesondere die britische und franzésische herrschenden
Klassen. Diese bildeten nun den wirklichen Angelpunkt der stalinschen Diplomatie, bei
der die Komintern als blof3es Hilfsmittel eingesetzt wurde. Die UdSSR war dem Vdlker-
bund, jenem Instrument der Siegerméchte von 1918, den Lenin den "Bund der Imperiali-
stischen Banditen" nannte, beigetreten. Als Beruhigungspille fur die alten Kader der
Kommunistischen Parteien, die immerhin eine Grundausbildung in Klassenpolitik,
revolutiondrem Defétismus und kompromiflloser Gegnerschaft zu "ihren eigenen”
herrschenden Klassen erhalten hatten, wurde extra eine neue Theorie aus dem Boden
gestampft. Es handelte sich um die (inzwischen vertraute) Theorie, wonach "progressive"
Staaten gegen "reaktiondre" Staaten unterstiitzt werden miissen. »Heute gleicht die Situa-
tion nicht der von 1914«, erklarte das EKKI im Mai 1936. »Jetzt sind nicht nur die
Arbeiterklasse, die Bauernschaft und das gesamte schaffende Volk entschlossen, den
Frieden aufrechtzuerhalten, sondern auch die unterdriickten Lander und schwachen
Nationen, deren Unabhangigkeit durch den Krieg bedroht ist... In der gegenwartigen
Phase sind eine Anzahl kapitalistischer Staaten ebenfalls besorgt um die Aufrechterhal-
tung des Friedens. Daher die Mdglichkeit, eine breite Front der Arbeiterklasse, aller
schaffenden Menschen und ganzer Nationen gegen die Gefahr des imperialistischen
Krieges« zu schaffen.®

Im Mai 1935 wurde der franzosisch-sowjetische Vertrag unterzeichnet; im Juli 1935
trafen die KP und die SFIO eine Vereinbarung mit der Radikalen Partei, dem Rickgrat
der franzosischen burgerlichen Demokratie; und im April 1936 gewannen diese drei, in

2 JV. Stalin quoted in Deutscher. "The Prophet Outcast", p. 171.
% J. Degras, Op. cit., p. 375.
3L Ibid., p. 390.
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der "Front Populaire” auf einer Wahlplattform der "kollektiven Sicherheit" und der
Reform zusammengeschl ossenen Parteien die Nationalwahlen.

Die KP riickte die Losung "Fur ein starkes, freies und gltckliches Frankreich”" in den
Mittelpunkt ihrer Kampagne und gewann 72 Parlamentssitze, womit sie zu einem zentra-
len Faktor in der parlamentarischen Mehrheit des SFIO-Fuhrers und Volksfrontpremier-
ministers Leon Blum aufriickte. Maurice Thorez, Generalsekretér der KPF, konnte
behaupten: »Mit einem kiihnen Schlag haben wir unseren Feinden die Dinge wieder
weggenommen, die sie uns zuvor gestohlen und mit FiRen getreten hatten. Wir holten
uns die Marseillaise und die Trikolore zuriick.«

Als auf den Wahlsieg der Linken eine massive Welle von Streiks und Fabrikbesetzun-
gen folgte - an denen allein im Juni 1936 sechs Millionen Arbeiter beteiligt waren - taten
die ehemaligen Verfechter der "steigenden revolutiondren Kampfe' ihr Bestes, um die
Bewegung in engen Grenzen zu halten und sie auf der Basis der Zugestéandnisse der
Matignon-Vereinbarungen (in erster Linie die 40-Stundenwoche und bezahlter Urlaub)
zu beenden. Gegen Ende des Jahres forderte die Kommunistische Partei, die sich nun
rechts von ihren sozialdemokratischen Verbindeten befand, eine Erweiterung der
"Volksfront" in eine "Franzosische Front" und verlangte die Aufnahme einiger rechter
Konservativen, die, aus nationalistischen Motiven heraus, stark anti-deutsch eingestellt
waren.

Die Franzosische Partei legte sich als erste fur diese Politik ins Zeug, weil die franzosi-
sche Allianz so zentral fur Stalins Auf3enpolitik war. Diese Linie wurde aber sehr bald
von der gesamten Komintern tibernommen. Als im Juni 1936 die spanische Revolution,
als Reaktion auf Francos versuchte Machtergreifung, ausbrach, tat die spanische KP (as
Teil der spanischen Volksfront, die nach dem Wahlsieg vom Februar zur Macht gelangt
war) ihr moglichstes, um die Bewegung im Rahmen der "Demokratie”, sprich Kapitalis-
mus, zuriickzuhalten. Mit Hilfe der russischen Diplomatie, und nattirlich auch der Sozial-
demokraten, gelang ihr das schliefflich auch. »Es ist vollkommen falsch,« erklarte der
Herausgeber der kommunistischen Tageszeitung, Jesus Hernandez, »dal die gegenwar-
tige Arbeiterbewegung etwa das Ziel verfolge, nach Beendigung des Krieges die proleta-
rische Diktatur zu errichten... Wir Kommunisten wollen als erste diese Unterstellung
zuruckweisen. Was uns bewegt, ist allein der Wunsch, die demokratische Republik zu
verteidigen.«*

Bei der Durchsetzung dieser Linie zerrten die Kommunistische Partei und ihre biirger-
lichen Verbindeten die Politik der republikanischen Regierung immer weiter nach
rechts; im Laufe des lang hinausgezogenen Birgerkriegs dréngten sie zuerst die POUM
und dann den linken Fihrer der Spanischen Sozialistischen Partel aus der Regierung. Die
»Verteidigung der republikanischen Ordnung unter Achtung des Privateigentums«®
flhrte zu einer Terrorherrschaft im republikanischen Spanien gegen die Linken - symbol-
haft dafir waren der Mord an Nin und die Kdmpfe in Barcelona. Diesen Terror rechtfer-
tigte man mit Hilfe einer Verleumdungskampagne ohnegleichen gegen alle linken
Kritiker, die man as »Agenten Hitlers und Francos« hinstellte. Trotzki fal3te die spani-
schen Ereignisse mit grimmiger Trefflichkeit so zusammen: »Die republikanischen
Militarfuhrer sorgten sich mehr um die Unterwerfung der sozialen Revolution als um das

%2 |bid., p. 384.
3 Quoted in F. Morrow: "Revolution and Counter Revolution in Spain", p. 34.
3 "Statement of the CC of the Spanish CP" quoted in Morrow, op. cit.. p. 35
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Erringen von Siegen. Die Soldaten verloren das Vertrauen in ihre Fihrer - und die
Massen in die Regierung; die Bauern wandten sich ab, die Arbeiter wurden erschopft,
eine Niederlage folgte auf die andere, die Demoralisierung wuchs im Gleichschritt.«*®
Trotz der Tatsache, dal3 »das spanische Proletariat am ersten Tag der Revolution nicht
unter dem russischen Proletariat von 1917, sondern Uber ihm stand ... Indem sie sich die
Aufgabe setzte, das kapitalistische Regime zu retten, verurteilte sich die Volksfront zur
militérischen Niederlage.«

Die extreme Rechtswende der Komintern war den Vierten Internationalisten jedoch
nicht von besonderem Nutzen. In der ersten Phase der allgemeinen Begeisterung fur die
neugewonnene Einheit konnten die Kommunistischen Parteien enorme Gewinne verbu-
chen: Die franzosische Partei wuchs von 30.000 Mitgliedern im Jahre 1934 auf 150.000
Ende 1936 - zusétzlich zu den 100.000 Mitgliedern der Kommunistischen Jugend; die
spanische Partei, diein der Schluf3phase der "Dritten Periode” (1934) weniger als tausend
Mitglieder gehabt hatte, erreichte 35.000 Mitglieder im Februar 1936 und 117.000 im
Juli 1937. Die neuen Rekruten wurden durch ihr Glauben, daf3 die Trotzkisten - und auch
die Zentristen - tatsichlich faschistische Agenten seien, gegen jede Kritik von links
abgeschottet. In der dann darauffolgenden Periode des Zusammenbruchs der Volksfron-
ten schuf die algemeine Demoralisierung ein auf3erordentlich ungiinstiges Klima fur
Revolutionére.

Tatsacheist, dal? es Stalin gelang, vermittels der Komintern die gesamte Arbeiterbewe-
gung mitsamt der Sozialdemokratie weit rechts von ihren Positionen des Jahres 1934 zu
zerren. Die Trotzkisten muf3ten gegen immens starke Stromungen schwimmen. Dal sie
Uberhaupt a's revolutiondre Tendenz Uberlebten, war unter den Umsténden an sich schon
eine grolartige Leistung. Dieses schreckliche Dilemma, dieser Widerspruch zwischen
dem Ziel und den Mitteln, zwischen der Dringlichkeit, die Niederlagen wieder riickgén-
gig zu machen, und den schwachen Kréaften, die dafir zur Verfiigung standen, war
jedoch akuter denn je.

Das verzweifelte Pokern

»Politisch gesehen machen wir keine Fortschritte. Ja, dies ist eine Tatsache, die die
allgemeine Verfaulung der Arbeiterbewegungen in den letzten fiinfzehn Jahren wider-
spiegelt... Unsere Lage ist jetzt unvergleichlich schwieriger als die irgendeiner
anderen Organisation zu irgendeiner anderen Zeit, denn wir haben vor uns den
schrecklichen Verrat der Kommunistischen Internationale, die aus dem Verrat der
Zweiten Internationale geboren wurde. Die Degenerierung der Dritten Internationale
ging so rasch und so unerwartet vonstatten, dal die gleiche Generation, die ihre
Griindung miterlebt hat, jetzt uns erlebt und sagt: "Aber das haben wir schon einmal
gehort"« (Trotzki: Kampfen gegen den Strom)

Das war die Lage im September 1938: Das "Neue Zimmerwald" war tot. Die "Franzo-
sische Wende" hatte ihr strategisches Ziel verfehlt. Faschistische und halbfaschistische
Regimes kontrollierten den groften Teil Europas. Ein neuer Weltkrieg stand offenbar
unmittelbar bevor. In den noch verbleibenden birgerlichen Demokratien war die Arbei-
terbewegung vollkommen vom Sozial patriotismus, ob in sozialdemokratischer oder stali-
nistischer Gestalt, beherrscht. Unter diesen hoffnungslos schwierigen Umsténden wird
eine neue International e ausgerufen - nicht als Zielsetzung, sondern als eine Tatsache.

% Trotsky: "The Lesson of spain”, p. 21.
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Warum? 1935 hatte Trotzki die Idee, dal3 »die Trotzkisten die Vierte Internationale
nachsten Donnerstag ausrufen wollen« als »dummes Geschwatz« abgetan®™. Kaum ein
Jahr spéter schlug er genau das vor: die Ausrufung einer neuen Internationale. Bei dieser
Gelegenheit gelang das ihm noch nicht, seine Anhanger zu Uberzeugen. 1938 hatte er es
aber inzwischen geschafft.

In der Zwischenzeit hatte allerdings keine wesentliche Veranderung in der Stérke oder
im EinfluR der revolutiondren Linken stattgefunden. In seinem Vorwort zum offiziellen
Protokoll der Grindungskonferenz der Vierten Internationale (spéter "Erster Weltkon-
grel3' genannt) schrieb Max Schachtmann: »Die Delegierten vertraten direkt elf Lénder -
die Vereinigten Staaten, Frankreich, GrofRbritannien, Deutschland, die Sowjetunion,
Italien, Lateinamerika, Polen, Belgien, Holland und Griechenland.«*” Er selbst vertrat
eine sehr kleine, aber immerhin reale Partei, die amerikanische Sozialistische Arbeiter-
partei (SWP), die, bei einiger Ubertreibung, 2.500 Mitglieder in ihren Reihen zéhite.
Shachtman war aber wahrscheinlich der einzige in dieser Position. Auf die Situation in
Frankreich sind wir bereits eingegangen. Die britische Sektion war ein Zusammenschlui3
von kleinen Sekten, die extra fur die Konferenz von einem SWP-Vertreter zusammenge-
schustert worden war und nach wenigen Jahren in der Bedeutungsl osigkeit versank - die
einzige britische Gruppierung, die etwas Lebendigkeit an den Tag legte, die Internatio-
nale Liga der Arbeiter, war nicht vertreten und wurde sogar denunziert, weil sie sich »auf
dem Weg der prinzipienlosen Cliquenwirtschaft befindet, der sie nur in den Sumpf fihren
kann«.*® Die Sektion der UdSSR war physisch ausgerottet worden und wurde jetzt von
"Etienne", einem stalinistischen Polizeispion, "vertreten". Deutschland und Italien waren
von Mitgliedern winziger Auslandsgruppen vertreten. Die Holldnder waren eine kleine
Abspaltung der RSAP-Jugendorganisation. Die Polen - die sich gegen die Ausrufung der
Internationale aussprachen - besal3en keine unabhéngige Organisation, wie der Konfe-
renzbeschlufd zu Polen aufzeigt. Und die Griechen waren eine Splittergruppe zwischen
der "Vereinigten Internationalistischen Kommunistischen Organisation” und der "Inter-
nationalen Kommunistischen Liga', die beide anscheinend nicht viel taugten. Die belgi-
sche Organisation, in den Worten der SWP »unsere stérkste proletarische Sektion in
Europa«, mag vielleicht einige hundert Mitglieder gezéhlt haben. Auch wenn man alle
Fragmente hinzuzéhlt, die nach Schachtmann dazugehétrten (»es gab eine relativ grofie
Anzahl von anderen, die aus einer Reihe von rechtlichen und praktischen Griinden keine
Delegierten schicken konnten«), ist die Gesamtsumme immer noch sehr bescheiden, in
der Tat, nicht viel gréfier, as sie es bereits 1933 gewesen war.

Pierre Franks Erklarung fur die Grindung einer "Internationale” ohne bedeutsame
Sektionen 183 nur den Schluf? zu, dal? dies als einziger Ausweg gesehen wurde, um die
Handvoll Kader zu behalten, die die Bewegung gewonnen hatte.

»Warum dréngte Trotzki sosehr in dieser Frage?« schrieb Frank. »Warum hat er sie
so nachdriicklich in den Vordergrund geschoben, sosehr sogar, dafl er im letzten
Kapitel seines Ubergangsprogramms eine unverhohlene Polemik gegen jene fihrte,
die sich gegen die Ausrufung der Vierten Internationale ausgesprochen hatten? Es war
deswegen, weil fur ihn der wichtigste Gesichtspunkt nicht die zahlenmaRige GroRe

% Trotsky: "Centrist Alchemy or Marxism" in "Writings 1934-35", p. 274.

37 "The Founding Conference of the fourth International”, p. 7.

% 1bid., p. 114. The Congres aso "finally" excluded the Molinier-Frank group. »It is clearer than ever that the

whole question of the PCI and the journal La Commune has no political significance, but is purely and simpy
the personal guestion of R Molinier and his financial affairs...«. p. 108.
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unserer Kréafte und auch nicht die Bereitschaft eines mehr oder minder groRen Sektors
der Arbeiter, unsere Entscheidung zu verstehen, war; es war vielmehr in erster Linie
eine Frage der politischen Perspektive und der politischen Kontinuitat. Trotzki war
sich brennend bewuBt, dal sich die Arbeiterbewegung im allgemeinen, und unsere
Bewegung im besonderem, auf der Schwelle zu einer extrem schwierigen Periode
befand - dem imperialistischen Krieg -, in deren Verlauf wir einem auflerordentlichen
Druck seitens des Klassenfeindes und méchtigen zentrifugalen Kréaften ausgesetzt sein
wirden. Diese Belastungen kénnten eine solch schwache Organisation wie die unsrige
sehr leicht zerstoren. Rickblickend auf die Entwicklungen in unserer Bewegung
wahrend des Krieges kann man sehen, dal ein Reinschlittern in die Kriegsperiode
ohne vorherige Grundungserklarung der Vierten Internationale es all den zentrifuga-
len Kraften [die in jener Zeit in Erscheinung traten] ermdglicht hétte, sich hundert-,
gar tausendmal starker auszuwirken.«*

Diese Erklarung bezieht sich also auf den internen Zusammenhalt der trotzkistischen
Organisationen und Uberhaupt nicht auf die objektiv vorhandenen Moglichkeiten in der
Arbeiterbewegung. Franks Verdienst ist es, zumindest das Problem zu benennen - im
Gegensatz zu vielen jungeren "Trotzkisten" -, aber seine Argumente halten einer kriti-
schen Uberpriifung nicht stand.

Erstens hatte eine international e trotzkistische Organisation, die IKL, bereits seit 1930
bestanden. Dies war eine ausreichende Garantie fir "politische Kontinuitdt" - insofern
sich eine solche Sache Uberhaupt durch organisatorische Mittel garantieren 182t -, und da
die Ausrufung der "Vierten Internationale” in der Praxis nichts anderes als die Umbenen-
nung der IKL bedeutete, ist es schwer ersichtlich, welcher zusétzliche Schutz gegen
"méchtige zentrifugale Krafte" durch diesen Schritt erreicht wurde.

Zweitens horte bei Kriegsbeginn die "Internationale" auf zu funktionieren. Wie Frank
selbst ausfuihrt, wurde »kurz vor dem Krieg das Internationale Sekretariat nach Amerika
verlegt«, und »es gelang ihm nur mit wenigen Léndern im "alliierten Lager"” [und sogar
hier unter schwierigsten Umstanden], den Kontakt aufrechtzuerhalten.«*® Insoweit
Uberhaupt ein internationales Zentrum existierte, ibernahm die SWP diese Funktion.

Drittens und vor alem ist es blof3 ein nachgeschobenes Argument zu behaupten, dai3
Trotzki »politische Perspektiven und politische Kontinuitat« etwa unabhdngig von
Entwicklungen in der Arbeiterbewegung ins Auge falite. Diese Art Revisionismus war
eine spatere Entwicklung. Ganz im Gegenteil, er beschéftigte sich vor allen Dingen mit
der Massenbewegung und glaubte, dal3 es trotz des Scheiterns der beiden vorhergehen-
den Strategien moglich sei, aus der Krise heraus, die der kommende Krieg unweigerlich
hervorrufen wirde, Massenorganisationen zu schaffen, vorausgesetzt, man hatte ein
Programm und eine Fuhrung. »Die Dritte Internationale brauchte zehn Jahre, um ihr
eigenes Programm in den Dreck zu ziehen und sich in einen stinkenden Leichnam zu
verwandeln«, erklérte er in einem Artikel zur Feier der Grindungskonferenz. »Zehn
Jahre! BloR8 zehn Jahre! Gestatten Sie mir, mit einer Voraussage zu schlieen: Im Laufe
der néchsten zehn Jahre wird das Programm der Vierten Internationale zum Leitsatz fur
Millionen werden, und diese revolutionéren Millionen werden es vermdgen, Himmel und
Erden zu erstiirmen.«*

% P Frank, Op. cit.
“ 1bid.
4 1 "On the Founding of the Fourth International" in "Writings 1938-39", p. 59.
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Es besteht nicht der geringste Zweifel, dafd fur Trotzki der Gedanke an eine von der
Arbeiterbewegung losgeldste "Internationale’ Unsinn war. Pierre Franks Argument ist
nur durch folgenden Gedankengang zu rechtfertigen: Davon ausgehend, daf3 »In der
Katastrophe des Krieges ... die Masse nach einer Neuorientierung, nach einer neuen
Richtung suchen, und sie finden werden«*, und daB, so wie Lenin 1914 beinahe
vollkommen isoliert gewesen war und 1920 eine grofRe weltweite Bewegung anfihrte,
die Vierte Internationale ebenfalls zu einer grof3en weltweiten Bewegung werden wiirde,
war es notwendig, der Handvoll Internationalisten Mut und Entschluf3kraft einzufl&izen.
Die Ausrufung der Neuen International e hatte aber nicht nur den Zweck, den Trotzkisten
den Ricken zu stérken. Sie hatte vielmehr eine konkrete politische Perspektive zum
Inhalt.

Diese Perspektive war, wie die Ereignisse zeigten, in mehrfacher Hinsicht fehlerhaft.
Erstens glaubte Trotzki, daf’ der Kapitalismus in eine endgtiltige Krise geraten war. Er
glaubte zu erkennen nicht nur, daR »die Produktivkrafte der Menschheit stagnieren«®,
sondern dal? »die Auflésung des Kapitalismus einen extremen Punkt erreicht hat, ebenso
die Auflésung der alten herrschenden Klasse. Ein Fortbestehen dieses Systems ist
unmoglich.«* Daher sei es den reformistischen Arbeiterparteien verwehrt, irgendwelche
Vorteile fir ihre Anhdnger zu erzielen, »es kann keine Rede von systematischen sozialen
Reformen und einer Anhebung des Lebensstandards der Massen sein, wenn jede ernst-
hafte Forderung des Proletariats, sogar jede ernsthafte Forderung des Kleinblrgertums,
unweigerlich die Grenzen der kapitalistischen Besitzverhéltnisse und des birgerlichen
Staates sprengt«.”® Trotzki hatte zweifellos zugestanden, daR eine begrenzte wirtschaftli-
che Erholung auf zyklischer Basis moglich sei. Aber er schlof3 die Mdglichkeit eines
langandauernden Aufwértstrends aus, wie er die Geburt des Reformismus in den
Jahrzehnten vor dem ersten Weltkrieg begleitet hatte. Diese Einschdtzung war auch
allgemeiner Konsens in der revolutiondren Bewegung. In Wirklichkeit aber entfachte
sich nach dem Zweiten Weltkrieg eine noch stiirmischere Expansionsphase als die in der
Periode des klassischen Imperialismus. Dem Reformismus war eine neue Schonzeit.
vergonnt.

Zweitens glaubte Trotzki, dal? sich die Kommunistischen Parteien mit dem Ubergang
zur Volksfront sozialdemokratisiert hatten. »Nichts unterscheidet die Kommunisten von
den Sozialdemokraten mehr aufer ihrer traditionellen Phraseologie, die man unschwer
wieder verlernen kann.«* Und drei Jahre spater: »Der endgiltige Ubertritt der
Komintern auf die Seite der biirgerlichen Ordnung, ihre zynisch konterrevolutionare
Rolle in der ganzen Welt, insbesondere in Spanien, Frankreich, den Vereinigten Staaten
und anderen "demokratischen" Landern, schuf auRerordentliche zusatzliche Schwierig-
keiten fiir das Weltproletariat.«*” Und: »Die Politik der Komintern in Spanien und China
heute - die Politik des sich Duckens vor der "demokratischen" und "nationalen™
Bourgeoisie - beweist, dall die Komintern ebenso unféhig ist, irgendwas dazuzulernen
oder sich zu verandern. Die Birokratie, die zu einer reaktionaren Kraft in der UdSSR

42 Trotsky in aletter to Emrys Hughesin "Writings 1938-39". p. 147.

4 Trotsky: "The Death Agony of Capitalism and the Tasks of the Fourth International”. p.11.
“ Trotsky: "The USSR in War" in In "Defense of Marxism", p. 9.

% Trotsky: "The Death Agony of Capitalism etc." p. 15.

% Trotsky: "The Comintern's Liquidation Congress" in "Writings 1935-36", p. 11.

4" Trotsky: "The Death Agony of Capitalism etc." p. 13.
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wurde, kann keine revolutionare Rolle in der Weltarena spielen.«*

Die Wirklichkeit entpuppte sich aber entgegen Trotzkis Erwartungen als viel
komplexer, was eine tiefgreifende Krise in der Bewegung der Vierten Internationale
ausloste. Trotzki hatte hier zwar einen grundsétzlichen Trend ausgemacht, aber viel zu
knappe Fristen gesetzt. Denn wahrend des "Kalten Kriegs' nach 1948 kapitulierten die
Kommunistischen Parteien keineswegs vor "ihren eigenen” Bourgeoisien. Ihre Loyalitét
galt immer noch Moskau. lhre Politik war zwar nicht revolutionér, aber sie war auch
nicht blo3 "reformistisch”. Sie behielten eine "linke" Position der Nichtloyalitét
gegeniiber dem birgerlichen Staat, was die Schaffung einer revolutionéren Alternative
auBerordentlich erschwerte. In einigen Fallen zerstbrten stalinistische Parteien sogar
birgerliche Staaten und ersetzten sie durch Regimes nach russischem Muster. Das
bedeutendste Beispiel hierfir war die Chinesische Revolution von 1949. Diese schien die
klassische trotzkistische Analyse der stalinistischen Parteien in Frage zu stellen,
zumindest was die ruckstandigen Lander betraf. Denn, betrachtete man sie als eine
proletarische Revolution, war die Existenzgrundlage fir die Vierte Internationale,
namlich das behauptete grundsétzlich konterrevolutionédre Wesen des Stalinismus, dahin.
Betrachtete man sie andererseits als eine Art bulrgerliche Revolution - eine "Neue
Demokratie", wie Mao Tse-tung damals behauptete -, dann war es die Theorie der
Permanenten Revolution, die anscheinend hinféllig war. Und, ganz abgesehen vom
Standpunkt, den man in dieser Frage einnahm: Allein schon die Tatsache, da3 diese
Revolution stattgefunden hatte, polierte das Bild des Stalinismus flr lange Zeit auf.

Drittens glaubte Trotzki, da3 Stalins Regime in Ruffland hochst instabil sei. Seine
Analyse fiihrte ihn zu der SchluRfolgerung: »entweder wird die Blrokratie, die sich in
zunehmendem MalRe zu einem Organ der Weltbourgeoisie innerhalb des Arbeiterstaates
entwickelt, die neuen Besitzverhaltnisse zerstéren und das Land in den Kapitalismus
zurlickzerren; oder die Arbeiterklasse wird die Blrokratie niederwerfen und den Weg fiir
den Sozialismus freimachen«.* Dies war keine Perspektive auf Jahrzehnte. In einer
Stellungnahme gegen Ende 1939 hatte Trotzki an Kritiker seiner Position die Frage
gerichtet: »Brachten wir uns nicht womdglich in eine lacherliche Position, wenn wir der
bonapartistischen Oligarchie [d.h. der Birokratie, D.H.] die Auszeichnung "neue
herrschende Klasse" wenige Jahre oder gar wenige Monate vor ihrem ruhmlosen Sturz
verleihen wiirden?«® Das war vor rund dreiRBig Jahren, und das Regime besteht noch.
Und in der Zwischenzeit hat die Birokratie wohl kaum als "Organ der Weltbourgeoisie"
gedient. Im Gegenteil, trotz ihres grundsétzlich konservativen Charakters hat sie ihre
eigenen Interessen sowohl gegen die Arbeiter und Bauern in Rufdand selbst as auch
gegen mitstreitende herrschende Klassen auflferhalb verteidigt. Sie eroberte Osteuropa
und verwandelte Staat und Gesellschaft dort in plausible Ebenbilder des russischen
Originals. Auch diese Ereignisse hatten eine tiefgreifende Auswirkung auf das Bewufdt-
sein der Weltarbeiterklasse.

Viertens hielt Trotzki sowohl an der Theorie der permanenten Revolution als auch an
Lenins Imperialismusanalyse von 1915 fest. Er glaubte deshalb, daR die Kolonialreiche,
die die heutige "Dritte Welt" umfafdten, nur durch Kémpfe unter der Fiihrung der jeweili-
gen Arbeiterklassen befreit werden kdnnten. So sei zum Beispiel »die indische Bourgeoi-

* |bid., p. 52.
“ |bid., pp. 47-48.
% Trotsky: "The USSR in War" in "Defense of Marxism", p. 17.
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sie unfahig, einen revolutionaren Kampf anzufilhren«®, was zweifellos stimmte. Gleich-
zeitig aber »kdnnen die Imperialisten [in diesem Fall die britischen Herrscher Indiens,
D.H.] keine ernsthaften Zugestéandnisse weder ihren eigenen schaffenden Massen noch
den Kolonien machen. Im Gegenteil, sie sind gezwungen, auf eine immer bestialischere
Ausbeutung zuriickzugreifen«.% Es folgte daraus, daf3 die »Theorie, wonach sich Indiens
Stellung kontinuierlich bessern, seine Freiheiten kontinuierlich erweitert, Indien selbst
allmahlich auf dem Weg friedlicher Reformen den Status einer Dominion erlangen...
[und] spéter vielleicht sogar die volle Unabhéngigkeit erreichen wird. Diese ganze
Perspektive ist von Grund auf falsch.«* Das gleiche Argument wurde auf die anderen
Kolonien angewandt. Auch hier hatte die relativ friedliche Auflésung der Kolonialreiche
eine bedeutende Auswirkung auf das BewuR3tsein der Weltarbeiterklasse.

Die Grindung der Neuen Internationale im Vorgriff auf die Gewinnung bedeutsamer,
in den Arbeiterklassen verwurzelten Kréfte war ein verzweifeltes Pokern. Dieses Pokern
war nur im Rahmen einer ganz besonderen programmatischen Perspektive, wie sie von
der Griindungskonferenz (unter der durchaus passenden Uberschrift "Der Todeskampf
des Kapitalismus") angenommen wurde, zu rechtfertigen. Es gab natlrlich ernsthafte
Begriindungen fur jedes einzelne Argument Trotzkis. Und esist auch richtig, dal3 die sie
widerlegenden Faktoren untereinander verkniipft waren, sodal? ein einziger Bruch in der
K ausalkette sehr wohl zu ganz anderen Ergebnissen hétte fiinren kénnen. Das Uberleben
und die Expansion des stalinistischen Regimes zum Beispiel hat die Erwirgung der
europai schen revol utiondren Bewegungen von 1943-46 enorm erleichtert. Dies wiederum
ermoglichte die Wiederbelebung des europdischen Kapitalismus, und damit den
Ausbruch des Kalten Krieges und den Beginn der permanenten Rustungswirtschaft.
Diese Faktoren wiederum gestatteten die Aufgabe der Kolonialreiche ohne den verzwei-
felten Endkampf auf Leben und Tod, den Trotzki, wie zuvor Lenin, fir unvermeidlich
gehalten hatte. Und so weiter, und so weiter.

Diese Kette wurde aber nicht unterbrochen, und as der "Zweite Weltkongref3 der
Vierten Internationale” zehn Jahre nach 1938 wieder zusammentreffen konnte, bestand
die Bewegung nach wie vor nur aus einer Ansammlung kleiner Gruppen. Sicher stellte
der Kongref3 von 1948 mehr dar als der von 1938. Und er stellte wahrscheinlich auch
mehr in der Arbeiterbewegung dar als irgendeiner der Nachfolge-"kongresse" der
verschiedenen Korperschaften, die heute den Titel und/oder die Erbschaft der Vierten
Internationale fir sich beanspruchen. Trotzdem stellte er herzlich wenig dar. Eine grund-
legende Neubewertung der Situation und der Perspektiven des Ubergangsprogramms
waére notwendig gewesen. Es zeigte sich jedoch, dal? die Bewegung, in ihrer Mehrheit,
dieser Aufgabe nicht gewachsen war. Das Resultat war tragisch. Da sie es nicht
vermochte, ihre Fehler zu analysieren, war die Bewegung dazu verdammt, nicht nur die
alten zu wiederholen, sondern auch neue und noch verhangnisvollere hinzuzuftigen.

Als sie es nicht schaffte, sich theoretisch weiterzuentwickeln, degenerierte sie, verfiel
bald in verschiedene Fragmente, die in den meisten, aber nicht in allen Féllen, den funda-
mentalen Inhalt des Trotzkismus unter Beibehaltung seiner Formen Uber Bord warfen
und sich dem Stalinismus, dem Zentrismus der "strukturellen Reformen”, dem vormarxi-
stischen "Dritte-Welt-Sozialismus' oder dem Narodnikismus® anpafdten; die grofte
Sektion der Nachkriegszeit, die ceylonesische Lanka Sama Samgj Partel, beteiligte sich

51 52 53 Trotsky: "India Faced with Imperialist War" in "Writings 1938-39", p. 37.
52 Volkstimelei
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sogar an einer konterrevolutionéren birgerlichen Regierung. Diesen traurigen Entwick-
lungen wollen wir uns im néchsten Kapitel widmen. An dieser Stelleist es notwendig, an
die positiven Errungenschaften zu erinnern. Ohne den Kampf Trotzkis und seiner Anhén-
ger unter unglaublich schwierigen Bedingungen wére die revolutiondre Bewegung heute
unvergleichlich schwécher, sowohl in organisatorischer as auch in theoretischer
Hinsicht, als sie es ohnehin ist. Wir stehen auf den Schultern dieser Pioniere.

Der Niedergang der Vierten Internationale
vom Trotzkismus zum Pabloismus 1944 - 1953

Einleitung

»Allgemein stimmte man darin Uberein ... dal auf eine Periode der Reaktivierung und
des Wiederaufbaus nach dem Krieg eine ernsthafte Wirtschaftskrise folgen werde.
Marxisten, die sich insbesondere auf Lenins Imperialismusbegriff stlitzten, glaubten,
daB der Verlust der Kolonien zu einem Zerfall der imperialistischen Zentren fiihren
werde. Jedoch, weit davon entfernt auseinanderzufallen, erlebte die kapitalistische
Welt fur die néchsten 15 Jahre einen Aufschwung, einen beispiellosen konomischen
Wobhlstand, der nicht durch Krisen, sondern lediglich durch "Rezessionen" verschiede-
ner aber stets beschrankter Tiefe und Dauer unterbrochen wurde ... einen Kapitalis-
mus, der seiner Kolonien entbldf3t war und dennoch mehr denn je gedieh; eine Arbei-
terklasse, die um ihre politischen Erwartungen geschoren war und sich fast
ausschlieBlich um ihren Lebensstandard sorgte; in den Arbeiterstaaten eine Auswei-
tung der neuen Produktionsverhdltnisse bei gleichzeitiger Aufrechterhaltung der
birokratischen Herrschaft und ohne jegliche Arbeitermobilisierung; in den
Koloniallandern einen revolutiondren Aufschwung, der in erster Linie auf der Bauern-
schaft basierte - das alles erklart groRtenteils die Wucherung von Theorien, die auf die
eine oder andere Weise die historische Aufgabe des Proletariats, wie sie von Marx
formuliert wurde, leugneten...« (Pierre Frank: Die Vierte Internationale)

Das alles erkléart allerdings nicht, wieso die Bewegung der Vierten Internationale selbst
solchen Theorien und somit der grundlegendsten Revision des Marxismus zum Opfer
fiel. Uberhaupt ist diese Darstellung unaufrichtig. Wie wir weiter unten sehen werden,
leugneten Pierre Frank und die politische Tendenz, der er angehort, seinerzeit ausdriick-
lich, dal? es eine »Periode der Reaktivierung und des Wiederaufbaus nach dem Krieg«
geben werde oder geben kénne, und bestanden, mit einer einzigen Ausnahme, auf die
Bezeichnung "kapitalistisch” fir all jene Staaten, die er inzwischen "die Arbeiterstaaten”
nennt.

Tatsache ist, dal? der Sieg "substitutionistischer" Ideen®® in der trotzkistischen
Bewegung nicht allein dem Druck der Umstédnde angerechnet werden kann. Er ist
vielmehr Ergebnis der Unrichtigkeit wichtiger Bestandteile des trotzkistischen Gedan-
kenguts und eines politischen Kampfes innerhalb der Bewegung, in dessen Verlauf eine
konservative "orthodoxe" Gruppierung, die sich als unféhig erweisen sollte, die anste-
henden theoretischen und praktischen Aufgaben zu meistern, die Oberhand gewann. Als
dies sogar den "Orthodoxen" selbst démmerte, vollzogen sie eine Reihe prinzipienloser

5 Stellvertretertum: hier Idee, der zufolge ein Teil der Rolle der Arbeiterklasse fir die sozialistische Revolution
auch von einer anderen Klasse, der Birokratie eingenommen werden kénne.
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Schwenks und endeten schliefdich bei einer "kritischen Unterstiitzung" des Stalinismus.

Die Gruppen der Vierten Internationale gingen in den Zweiten Weltkrieg mit der
Perspektive, er werde in eine revolutiondre Krise dhnlich der von 1917-20 aber in noch
grolRerem Maldstab miinden. 1944, als die deutsche Kriegsmaschinerie sichtlich nachlief3,
verkindete das neugegriindete européische Sekretariat der 4. Internationale in ihren
Thesen:

»Mit unnachgiebiger Notwendigkeit nahert sich der Krieg seiner unweigerlichen
Verwandlung in einen Birgerkrieg ... die rasche Entwicklung der revolutionéren
Ereignisse und die Situation in der UdSSR werden alle notwendigen Bedingungen flr
einen Bruch zwischen den Massen und den stalinistischen Flhrern schaffen ... Ein
breiter Einsatz der Roten Armee als konterrevolutiondre Macht ist ausgeschlossen...
Die deutsche Revolution ist nach wie vor das Riickgrat der europdischen Revolution ...
Das deutsche Proletariat, zahlenmaBig stérker und konzentrierter denn je, wird von
Anfang an eine entscheidende Rolle spielen ... Die giinstigsten Bedingungen fir eine
siegreiche revolutionare Bewegung werden herrschen.«%

Und sechs Monate nach Beendigung des Krieges in Europa erklérte James P. Cannon,
Sekretér der amerikanischen Socialiss Workers Party und anerkannter Fihrer der
Bewegung: »Trotzki sagte voraus, daR das Schicksal der Sowjetunion durch den Krieg
entschieden werden wiirde. Das bleibt unsere feste Uberzeugung. Wir stimmen nur mit
einigen Leuten nicht berein, die in ihrer Unachtsamkeit glauben, der Krieg sei zu Ende
... Der Krieg ist nicht zu Ende, und die Revolution, die wir aus dem Krieg in Europa
entstehen sahen, ist nicht von der Tagesordnung gestrichen worden.«>

Auf diese Weise wurden Trotzkis Voraussagen den Charakter heiliger Schriften, den
Status einer Bibel zuerkannt; und wenn die Wirklichkeit der Bibel widersprach, dann war
das halt Pech fiir die Wirklichkeit!

Die Folgen der Spaltung von 1940

»Die revisionistische Opposition griff das Programm selbst an. Ihre Position bedeutete
letztlich einen grundséatzlichen Bruch mit den in der Vierten Internationale verkorper-
ten programmatischen Vorstellungen, Traditionen und Methoden.«

(James P. Cannon: Der SWP-Konvent von 1940)

Die amerikanische Sozialistische Arbeiterpartei (SWP) war mit ihren ca. 1500 Mitglie-
dern bei weitem die starkste und stabilste Organisation der 4. Internationale.® Die
Fihrung um Cannon war tief gepragt durch den Fraktionskampf und die Spaltung von
1940, als »die Shachtmanisten nicht weniger als 40 Prozent der Partei und die Mehrheit
der Jugendorganisation hinter sich hatten. Wenn man die Jugend mitzahlt, die keine
stimmberechtigten Parteimitglieder waren, war es eine beinahe 50-zu-50-Spaltung.«®’
Die Abern-Burnham-Shachtman-Gruppe hatte sich auf einer verworrenen und prinzipi-
enlosen Grundlage von der SWP abgespalten und die Arbeiterpartei gegrindet, was
einen schweren Rickschlag fir die SWP bedeutete.

Obwohl die Abtriinnigen mit Trotzkis Analyse der Ereignisse nach dem Hitler-Stalin-

5 Quoted by Morrow in "New International". January 1946, p. 13. All emphases added.

%5 Cannon: "The Militant". 17. November 1945. Emphasis added.

% The membership was variously reported in the internal literature of the period as 1.200 to 1.600.

57 Cannon: "Fractional Struggle and Party Leadership", reproduced in "Defending the Revolutionary Party etc.”
p.25.
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Pakt von 1939 - die russische Inbesitznahme der polnischen Gebiete, der Westukraine
und West-Weilrudlands, der russisch-finnische Krieg und so weiter - nicht Uberein-
stimmten, hatten sie untereinander keine gemeinsame Position in der "russischen Frage".
Wie Cannon spéter einrdumte, »revidierte Shachtman bis zum Zeitpunkt der Spaltung
nicht offen unser Programm bezliglich RuBland, was der zentrale Punkt der Auseinan-
dersetzung war ... Was Abern anbelangt, hat er dem Revisionismus uberhaupt keine
theoretischen Zugestandnisse gemacht.«®® In der Tat hatte sich die Shachtman-Gruppe
mit ihrem Vorwurf des "burokratischen Konservatismus' auf die Frage des internen
"Parteiregimes’ konzentriert. Trotzki hatte grundsétzlich recht, als er sie »eine feine
kleinbirgerliche Opposition« nannte.

Die katastrophale Auswirkung dieser Spaltung auf die internationale Bewegung
bestand darin, dal? sie die Einschdtzung Cannons und seiner Mitarbeiter, wonach die
»Verteidigung unseres Programms« die wichtigste, praktisch sogar die einzige theoreti-
sche Aufgabe der Fihrung sei, bestétigte und erhértete. Die SWP-Fihrung wurde,
mangels Alternativen, zur effektiven Flhrung der 4. Internationale. Unter Programm
verstanden sie den Wortlaut der Schrift "Der Todeskampf des Kapitalismus und die
Aufgaben der Vierten Internationale”. Nach Trotzkis Ermordung im Jahre 1940 glaubten
sie, keinen Leiter mehr zu besitzen, der kompetent genug sei, auch nur ein Jota oder ein
I-TUpfelchen dieses Dokuments abzuéndern. Das Programm und die Perspektive von
1938 waren beide in den Kopfen der SWP-Fihrung untrennbar miteinander verbunden.
Nach der Shachtman-Spaltung wurde jeder Versuch, die Perspektive neu zu definieren,
als einen Angriff auf die »Traditionen und Methoden« der 4. angeprangert. Die Européer
hatten im grof3en und ganzen die gleiche Sichtweise, aber einige unter ihnen waren fahig,
aus der Erfahrung zu lernen. Hierin lag der Unterschied zwischen den Fihrungen (von
vor 1948) der franztsischen Sektion (PCI) und der britischen Revolutiondren Kommuni-
stischen Partei (RCP) einerseits und der amerikanischen andererseits. Diese beiden
Organisationen waren trotz ihrer geringen Groéf3e (die PCl gab eine Zahl von 1.000
Mitgliedern 1947 an, und die RCP 400) die einzigen auf3erhalb der USA, die Gberhaupt
etwas Gewicht besafen und in der Lage waren, die Politik der 4. Internationale zu
beeinflussen.®

Sie gerieten schon frihzeitig mit der SWP in Konflikt, und die Errichtung einer neuen
"internationalen Fuhrung", unabhéngig von den zwei einzigen ernsthaften européischen
Sektionen und daher zwangsléufig umso abhangiger von den Amerikanern, und das
Haétscheln einer internen Opposition gegen die franzdsische und britische Fuhrungen
wurden zu wichtigen politischen Zielvorhaben der SWP. Das Feld, auf dem der Kampf
anfénglich ausgetragen wurde, ging um die Frage, ob nach der Zerschlagung des Faschis-
mus eine kurzfristige Wiederbel ebung des européischen Kapitalismus und mit ihm Hand
in Hand der birgerlichen Demokratie moglich sei oder nicht. Eine solche Wiederbele-

%8 Op. cit, p. 25, Burnham, of course, was a renegade who later became an active supporter of US imperialism
during the Cold War.

% The Vietnamese Trotskyists were fairly numerous until Ho Chi Minh's Stalinists liquidated them by physical
violence in and after 1946 . The Bolivian POR had area base amongst the tin miners - demonstrated by the
return of four POR deputies in the general election following the overthrow ot the pro-Nazi dictator Villaroel
(1945). The Ceylonese Lanka Sama Samaja party. an established organisation which adhered to the Fl in
1940, after expelling its Stalinist minority, emerged from illegality as the major opposition party in the
immediate post-war period. None of these organisations, which clearly did enjoy serious support. had any
real contact with, or influence on, the "international leadership" until the "second world congress' (1948).
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bung wurde as unvereinbar mit der Perspektive einer unmittelbaren proletarischen
Revolution erachtet. Deshalb mufdte sie ausgeschlossen werden.

»Die Verteidigung unseres Programms«

»Die Erfahrung in jenen Landern, die durch die Rote Armee "befreit" wurden, wie
auch in jenen, die durch die alliierten Armeen "befreit” wurden, zeigt bereits, dal? die
Bourgeoisie, ruiniert und unféhig, den Massen auch nur die geringsten Zugestandnisse
zu machen, ... von Anfang an zu "starken™ Losungen, zu Polizei- und Militardiktaturen
greift ... Eine relativ langanhaltende "demokratische" Phase bis zum entscheidenden
Sieg entweder der sozialistischen Revolution oder noch einmal des Faschismus wird es
nicht geben... In allen "befreiten" Landern ist die Bourgeoisie unfdhig, das
Wirtschaftsleben zu reaktivieren«. (Die heranreifende Situation in Europa und die
Aufgaben der Vierten Internationale, Resolution des Exekutivkomitees der 4. Interna-
tionale 1945)

Zu Beginn des Zweiten Weltkrieges war das "internationale Sekretariat" nach New
Y ork verlegt worden. Die 1938 gewahlte internationale Fiihrung war aber in Wirklichkeit
niemals funktionsfahig gewesen. Als einige Exekutivmitglieder Shachtman verteidigten,
setzte sie die SWP-Fuhrung mit Trotzkis Einverstandnis®®, ohne viel Umstande ab und
wahlte einen neuen Sekretdr der 4. Internationale, den européischen Emigranten Gerland
("Logan").%

Gerland hatte alerdings einen eigenen Kopf, und bereits 1943 begann er, zusammen
mit dem Herausgeber der SWP-Zeitschrift, Morrow ("Cassidy"), und anderen, auf die
Anzeichen einer neu entstehenden massenhaften Unterstiitzung fir die kommunistischen
und sozialdemokratischen Parteien in den europdischen Widerstandsbewegungen
aufmerksam zu machen. Diese Anzeichen deuteten darauf hin, dai3 die Gruppen der V..
vielmehr mit einer massenhaften Erstarkung der reformistischen Parteien als mit einer
nach einer neuen Fihrung Ausschau hatenden Massenbewegung konfrontiert sein
kénnten. Genau das passierte natiirlich 1944-45. Weit davon entfernt, von einem »Bruch
zwischen den Massen und den stalinistischen Fuhrern« betroffen zu werden, machten die
stalinistischen Parteien eine rasante Entwicklung durch, und ihre Organisationen waren
nach dem Krieg weitaus grof3er al's zuvor.

Von einer »unweigerlichen Verwandlung in einen Birgerkrieg« in Italien und in
Frankreich (geschweige denn in Deutschland, wo die Arbeiterklasse durch den Faschis-
mus atomisiert und dann der alliierten Militarbesatzung unterworfen wurde) konnte keine
Rede sein. Birgerliche Koalitionsregierungen unter Beteiligung der Sozialisten, der
Kommunisten und der Widerstandsbewegungen kamen in einem Land nach dem anderen
an die Macht in Westeuropa und gingen dazu Uber, hinter einem Nebel linker Rhetorik
die kriegserschiitterten Staatsmaschinerien wiederzuerrichten. Nicht die proletarische
Revolution, sondern die »Konterrevolution in ihrer "demokratischen” Form«, wie sie
Lenin bezeichnet hatte, war auf dem Vormarsch.®

Die Rote Armee zeigte nur allzu augenfallig ihre breite Einsetzbarkeit als "konterrevo-

% Trotsky: "In Defence of marxism" (against the petty-bourgeois opposition). New Y ork, 1970 (1941), p. 205.

5 Forrnally speaking it was an "emergency conference" of the FI held in New York in May 1940 which did
these things. In fact this quite unrepresentative gathering was no more than a rubber stamp for the SWP.

52 An important exception was Greece, where British military intervention, with Stalin's tacit approval, smashed
the Left and imposed aright-wing regime.
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lutionére Macht". In ganz Osteuropa, mit Ausnahme Jugoslawiens und Albaniens, wurde
sie benutzt, um Koalitionsregierungen aufzuzwingen, die scheinbar die gleiche politische
Zusammensetzung wie jene im Westen besal3en. Da, wo die revolutionére Begeisterung
diesen Prozef3 geféhrdete, wurde sie scharf unterdriickt. In Bulgarien zum Beispiel hatte
der durch die Stalinisten ernannte Kriegsminister 1944 »einen strengen Befehl an die
Truppen erlassen, ab sofort zur normalen Disziplin zuriickzukehren, die Soldatenrate
abzuschaffen und keine roten Fahnen mehr zu hissen. Jetzt berichtet Sofia, dalR die
bulgarische Armee unter das Oberkommando des (russischen) Marschalls Tolbukhin
gestellt worden ist. Der sowjetische Befehlshaber hat offenbar keine Geduld fiir eine
Wiederholung von 1917 auf dem Balkan.«®

Gerland, zusammen mit Morrow, Goldman und anderen in der SWP, erkannten
frihzeitig diese Entwicklungen und bemiihten sich, die Linie der SWP und der Européer
von ihrer "ultralinken Prahlerei” - wie sie Morrow taktlos aber treffend bezeichnete -
abzubringen und an unmittelbare Forderungen heranzufiihren, die das tatséchliche
Bewul3tsein der radikalisierten und auf die soziaistischen und kommunistischen Parteien
blickenden Arbeiter beriicksichtigten. Zum Beispiel die Forderung nach Abschaffung der
Monarchie in Italien und Belgien (der sich die KP-Fuhrer widersetzten), oder die Forde-
rung nach Legalisierung der italienischen KP, und so weiter. Sie schlugen auch eine
kurzfristige Taktik des "Entrismus® in die belgische, franzdsische, italienische und in
andere sozialistische Parteien und ganz algemein ein Ende des »revolutionéren Helden-
tums und sich-auf-die-Brust-Klopfens« vor.

Die Orthodoxen wollten darin »einen Versuch zur Revidierung unseres Programms«
erblicken, der natirrlich zerschmettert werden mufdte, und bekréftigten noch einmal
lauthals die Unvermeidlichkeit der unmittelbar bevorstehenden proletarischen
Revolution. Diese Perspektive war durch die Ereignisse klar, widerlegt worden. Sie
wurde aber nach wie vor von den SWP-Fuhrern mit erbitterter Hartnackigkeit verteidigt.
Die Kritiker wurden aus der SWP vertrieben.®* Es gab jetzt aber beunruhigende Anzei-
chen, dal3 die Européer ihrerseits von dhnlichen Ideen erfalit werden kénnten. Die
SWP-Fihrung brauchte ein Instrument, um die Irrlehre in Europa selbst zu bekéampfen.
Sie setzten ihren EinfluB und ihre finanziellen Mittel® ein, um die tadellose Orthodoxie
des neu in Paris errichteten Internationalen Sekretariats zu garantieren - sowohl, was die
Perspektiven anbelangte, als auch in der heiligen "russischen Frage'.

Die "unbekannten Manner"'

»Unsere damaligen Beziehungen mit der Fihrung in Europa waren welche der
engsten Zusammenarbeit und gegenseitigen Unterstiitzung. Unter uns herrschte allge-
meines Einvernehmen. Diese Ménner waren unbekannt in unserer Partei. Niemand
hatte jemals von ihnen gehdrt. Wir halfen, diese einzelnen Fihrer bekannt zu machen
... Sie mufdten sich noch die Sporen verdienen, nicht nur hier, sondern in der ganzen
Welt. Und die Tatsache, dalR die SWP sie in jeder Hinsicht unterstitzte, starkte ihre
Position.« (James P. Cannon: "Der Internationalismus und die

8 Gluckstein. "Stalin's Satellites in Europe", London. 1952, p 133. The quotation is from "The Economist", 7.
October 1944.

% Goldman joined Shachtman. Morrow left revolutionary politics in despair and, like many others in the same

position, ended up supporting areactionary cause - in his case, Zionism.
% The European sections were desperately poor and the secretariat depended on SWP financial aid.
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SWP")

Die Fihrung, von der Cannon sprach, wurde natirrlich nicht aus den verdéchtigen
Leitungen der zwei wichtigsten européischen Sektionen gewonnen. Cannons Gesandter
in Europa, Gordon ("Stuart") hatte eine Anzahl "unbekannter Méanner", gefunden, auf die
er sich verlassen konnte, und die die notwendigen Voraussetzungen mit sich brachten:
keine Basis in einer wichtigen trotzkistischen Gruppe, Begabung und die widerspruchs-
lose Annahme der von der SWP verkindeten Lehre. Die wichtigsten unter diesen
"unbekannten Mannern" waren Michel Raptis ("Pablo"), ein in Frankreich lebender
Grieche, und Ernest Mandel ("Germain"), ein Belgier. Pablo, als "Organisator" mit
einigem Konnen, wurde zum neuen Sekretér der V.l.; Mandel, ein brillanter Journalist
und Meister der Polemik, wurde zum "Theoretiker" erkoren.

Mandels dringendste Aufgabe war es, jene unter PCl- und RCP-Fuhrern an Boden
gewinnende subversive Vorstellung zu bekdmpfen, wonach angesichts des Versagens
einer unmittelbaren revolutiondren Perspektive in Europa ein bedeutender Wirtschafts-
aufschwung in der Nachkriegszeit zu erwarten sei.

»Es gibt tberhaupt keinen Grund anzunehmen,« schrieb er 1946, »dall uns eine neue
Epoche der kapitalistischen Stabilisierung und Entwicklung bevorsteht. Ganz im Gegen-
teil, der Krieg hat das Ungleichgewicht zwischen der erhdhten Produktivitat der
Weltwirtschaft einerseits und der Aufnahmefahigkeit des kapitalistischen Marktes
andererseits nur noch weiter verscharft.«®® Mandels Taschenspielerkiinste waren schon
voll entfaltet: Denn seine Gegner hatten keine »neue Epoche der kapitalistischen Stabili-
sierung« vorausgesagt - das erwartete noch niemand damals -, sondern blof3 einen bedeu-
tenden, wenn auch zeitlich begrenzten, Aufschwung.

Die Antwort der RCP war schlicht und treffend. »Die klassischen Bedingungen fiir
einen Aufschwung existieren heute in Europa. Ein Mangel an Kapitalgiitern; ein Mangel
an landwirtschaftlichem Ertrag; ein Mangel an Konsumgiitern ... die spezifische Position
des Sekretariats und der SWP ... wonach die Lander Westeuropas auf einem Niveau der
Stagnation und der Krise verbleiben werden, ist génzlich falsch.«®” Aber, da sich die
SWP von der Vorstellung eines »beschleunigten Verfalls der européaischen Wirtschaft
durch den Krieg und der vollkommenen Unmdglichkeit, ihr auf einer nationalen kapitali-
stischen Basis auf die Beine zu verhelfen« (wie es Cannon zwei Jahre zuvor ausgedriickt
hatte®® nicht trennen konnte, war Mandel gezwungen, bei seiner These zu bleiben.

Wéhrenddessen widmete sich Pablo der mehr weltlichen Aufgabe des Unterhthlens
der PCI- und RCP-Fihrungen durch organisatorische Mandver. Besonders in Frankreich
war dies eine dringende Aufgabe. Die Craipeau-Demaziére-Fihrung hatte den Parteikon-
gref3 von 1946 auf eine Plattform festgelegt, die nach einem Ende der »sektiererischen
Politik« und des Phrasendreschens Uber »steigende revolutiondre Kéampfe«, und nach
einer ernsthaften Orientierung der Organisation auf die reale Massenbewegung rief®,
kurzum, nach einer Ablehnung der Politik von Cannon-Pablo-Mandel. Die PCI hatte
damit Erfolg. Bei den Wahlen von 1946 erhielt Craipeau 14.000 Stimmen im Departe-
ment von Seine-et-Oise. Die gedruckte Auflage und der EinfluR von "La Vérité" stiegen.
Der Streik bei Renault (unter dem Einflu® von Mitgliedern, die jetzt die Lutte Ouvriére

% "The New Imperidist Peace and the Building of the Parties of the VI" printed in "Workers International
News', November-December 1946.

57 "Workers International News', November-December 1946.

8 Cannon "Letters from Prison". p. 208.

% Craipeau: "Le Movement Trotskyste en France”, p. 201.
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bilden) hatte die "keine Streiks'-Kampagne des Kommunistischen Gewerkschaftsverban-
des und der Regierung durchbrochen. Die Sozialistische Jugendorganisation, mit ihren
5.000 eingeschriebenen Mitgliedern, hatte sich von ihrer Mutterpartei losgelost und
fuhrte Verhandlungen mit der PCI mit dem Ziel der revolutiondren Einheit; verhandelt
wurde auch mit einer kleineren Gruppierung derselben Mutterpartei unter der Fihrung
des ehemaligen Nationalsekretérs der Soziaisten, Yves Dechezelles. Der Zusammen-
schiuB dieser Kréfte mufdte unter allen Umstanden verhindert werden. Denn auch nur ein
Teilerfolg hétte der Craipeau-Demaziére-Filhrung eine uneinnehmbare Mehrheit
verschafft, das gesamte Kréaftegleichgewicht innerhalb der V.. geéndert, und der
Vorherrschaft der SWP und ihrer européischen Anhangsel ein Ende bereitet.

Deshalb machte sich Pablo, mit Hilfe Pierre Franks (der ebenfalls Mitglied des Sekre-
tariats war), an die Arbeit, eine aus verschiedenen Tendenzen bestehende Koalition
zusammenzuschustern, um die Fihrung rechtzeitig vor einem moglichen Zusammen-
schluf rauszukatapultieren. Die verschiedenen Elemente der Opposition hatten nichts
gemeinsam auf3er ihrer Gegnerschaft zur "Auflosung” der PCI durch frische Kréfte,
sprich dem ernsthaften Wachstum der Organisation. Da waren die ehemaligen Molinieri-
sten, unter der Filhrung Pierre Lamberts, die damals wie heute sektiererische Phrasendre-
scher waren; dann gab es die personliche Gefolgschaft Franks, die offiziell noch Teil der
lambertistischen Tendenz war, sich aber bald zu ihrem erbittertsten Gegner entwickelte;
es gab die ultralinke Peret-Gruppe (die die UdSSR Ubrigens as staatskapitalistisch
bezei chnete); weiter die shachmaniti sch-beeinflufite Gruppe um Chaulieu, die die UdSSR
als eine Ausheutergesellschaft neuen Typus und die franzdsische Kommunistische Partel
als das Embryo der neuen "birokratisch-kollektivistischen" herrschenden Klasse in
Frankreich betrachtete; und dann den zukinftigen Apologeten Stalins, Mestre, mitsamt
seinen Freunden. Diese Koalition hétte unmaglich die PCI selbst fuhren kénnen, aber mit
Hilfe des ganzen Gewichts des SWP-Sekretariats hinter sich konnte sie gentigend
Stimmen zusammenkratzen, um die bestehende Fihrung Ende 1947 abzusetzen, den
Zusammenschluf3 zu verhindern und somit jede Hoffnung auf einen Ausbruch aus dem
Ghetto zu zerschlagen.” Nachdem dieses Ziel erreicht wurde, fiel die Koalition wieder
auseinander, ihre Bestandteile trennten sich von der PCl wenige Jahre spéter, nur noch
ein kleiner kimmerlicher Rest unter dem Vorsitz Pierre Franks Ubrigblieb.

In Grof3britannien hatte Pablo weniger Erfolg. Er und Mandel versuchten, die Arbeit
von "Stuart" fortzusetzen, und taten ihr moglichstes, um die Healy-L awrence-Gruppe zu
stérken und aus dieser Minderheit, die der SWP-Linie sklavisch verpflichtet war, eine
glaubhafte Alternative zur Fihrung um Haston und Grant zu machen. Als sich dies nicht
verwirklichen lief3 - Healy erhielt die Unterstiitzung von lediglich etwa einem Finftel der
Mitgliedschaft -, schritt das Sekretariat ein und spaltete die RCP in zwei Sektionen, die
beide offiziell anerkannt wurden (1947). Die Healy-Gruppe trat in die Labour Party ein,
wahrend die RCP ihre offene Parteitaktik fortsetzte. Pablo war es nicht gelungen, die
RCP-Fuhrung zu vernichten. Allerdings nahm ihm die Fihrung diese Arbeit ab und
zerstorte sich selbst. Die Klippe, die sie nicht zu umgehen vermochte, war die "russische
Frage", jene Frage, die die gesamte trotzkistische Bewegung desorientierte und demorali-
Serte.

" Op Cit. p203. Craipeau and his associates |eft the party in the ensuing period, and many of them drifted into
centrist politics. Craipeau now leads a tendencv in the PSU. As usual this defection. in disgust. was used to
»prove« that they had »always been centrists«! In fairness to Pierre Frank it should be said that he does not
make this charge in his History. He simply fails to mention this decisive turning point in post-war French
Trotskyism or his own role at the time.
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»Eine durch und durch kleinbirgerliche Revision«

»Die Burokratie, die sich innerhalb der UdSSR zu einer reaktionaren Kraft entwickelt
hatte, konnte keine revolutionare Rolle im WeltmaRstab spielen.« (Trotzki: Der Todes-
kampf des Kapitalismus und die Aufgaben der Vierten Internationale)

In den Jahren 1944-45 erlangte die russische Armee die Kontrolle Uber den grofiten
Teil Osteuropas. Ruflands politische Herrscher gingen dazu Uber, an die Stelle der
erschitterten deutschen Marionettenregimes neue birokrati sche Staatsapparate zu errich-
ten. Das erforderliche Personal wurde aus der Beamtenschaft der vormaligen semifaschi-
stischen Regimes ausgesucht, verstérkt durch ausgewanderte oder Untergrundmitglieder
der Kommunistischen Parteien. Diese "Volksdemokratien" wurden von kommu-
nistisch-sozialistisch-liberalen biirgerlichen (oder Bauern-) Regierungen des gleichen
Typus angefiihrt wie im Westen auch. Der Unterschied lag darin, dal3 der Militér- und
Polizeiapparat fest in der Hand der Stalinisten, gestiitzt auf der russischen Armee, lag.

Die Linie der V.1., die nochmals im April und im Juni 1946 bestétigt wurde, war es,
»den Riickzug aller Besatzungstruppen einschlieRlich der Roten Armee«™ zu fordern. Es
gab alerdings eine Schwierigkeit. Wie Mandel schrieb: »Die ersten MalRnahmen der
Birokratie bestanden im allgemeinen darin, den revolutiondren Aufschwung der Massen
zurlickzudréngen und zu zerschlagen. Anderthalb Jahre spater war die Situation in
diesen Landern allerdings durch die Einflihrung von Agrarreformen und die Verstaatli-
chung der Schwerindustrie gekennzeichnet.«’® In der Tat wurde beinahe die gesamte
moderne Industrie verstaatlicht.

Um was fir Regimes handelte es sich denn? Zu ihrer Beschreibung wurde der
Ausdruck "Puffer"-Regimes gepragt, was darauf hindeutete, dal? RuRland damit lediglich
militérische Interessen verfolgte. Mandel erklarte: »In den "Puffer”-Landern bleibt der
Staat burgerlich«.” »Der biirgerliche Charakter des Staates folgt aus den kapitalisti-
schen Produktionsverhéltnissen und driickt sich in einer besonderen staatlichen Struktur
aus. Diese Struktur (hierarchische und zentralisierte Verwaltung, Unterdriickungsappa-
rat, usw) ist Uberall vorhanden, und die alten Beamten sind noch tatig...«™ Aber in
diesen neuen Staaten unter russischer Kontrolle waren die entscheidenden Industriesekto-
ren verstaatlicht. Mufdte ihr Wesen also nicht ein anderes sein? »Verstaatlichungen,
antwortete Mandel, »verdndern keineswegs den kapitalistischen Charakter der
"Puffer"-Nationen; sie drlcken bloR in einer neuen und konzentrierten Form die
vollkommene Unfahigkeit des einheimischen Privatkapitals dieser Lander, die Industrie
zu entwickeln oder gar in Gang zu halten, aus.«”

Es gab alerdings ein Problem. Wéhrend der ersten zehn Jahre der Linken Opposition -
bis Ende 1933 - war es ein wesentlicher Bestandteil des trotzkistischen Konzepts eines
"degenerierten Arbeiterstaates’ gewesen, dal® »das Gebaude des Arbeiterstaates auf den
sozialen Fundamenten der Sowjetunion ohne eine neue Revolution regeneriert werden
kann«’®; in anderen Worten, Stalins Despotismus konnte mit reformistischen Mitteln
beendet werden. Spéter verwarf Trotzki diese Position, und wahrend der letzten sieben

 "Internatiotial Information Bulletin" (SWP). March 1947, p 1.

72 Mandel: "The Soviet Union after the War", printed in 11B, March 1947, p 10.
” "The USSR and Stalinism", printed in "Forth International", June 1948

7 Mandel: "The Soviet Union after the War", p 12.

 Opcit., p 12.

" Trotsky: "Writings 1933-34", p20.
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Jahre seines Lebens hielt er an folgenden Thesen fest: Erstens kénne nur eine Revolution
die UdSSR »regenerieren«; zweitens blieb die UdSSR trotz allem ein degenerierter
Arbeiterstaat, allein schon deshalb, well die Produktionsmittel in staatlicher Hand waren;
drittens konnte ein solcher Staatsbesitz der entscheidenden Produktionsmittel nur aus
einer proletarischen Revolution heraus entstehen.

Ein Drittel Europas mit seinen hundert Millionen Einwohnern lebte unter Regimes, die
ihrem Ursprung nach konterrevolutiondr waren, dem "Arbeiterstaats’-Kriterium des
"Staatseigentums" aber gentigten. Es entstand unweigerlich das Argument, da3 es sich im
Falle Polens, Ungarns, Bulgariens usw. sehr wohl um "degenerierte Arbeiterstaaten”
handelte, die aber durch eine »Revolution von oben« geschaffen worden waren. Auf
dieses Argument reagierten die orthodoxen Trotzkisten mit witender Feindseligkeit.
Zum Teil deswegen, weil dadurch das ganze Argument von der Notwendigkeit einer
neuen Internationale untergraben wirde, wenn man sagte, dad die bonapartistische
Birokratie der UdSSR nicht zwangdaufig konterrevolutiondr sei. Zum anderen deswe-
gen, weil die Vorstellung, wonach die in Osteuropa ohne oder gegen die Arbeiterklasse
errichteten Willkirherrschaften auf eine Ebene mit dem Nachkommen der grof3en
Oktoberrevolution, wie degeneriert auch immer dieser sei, gestellt werden konne, ihrem
Klassen- und revolutionéren Instinkt ins Gesicht schlug. Die These der "Revolution von
oben", mit der sich spéter Deutscher und Pablo in Verbindung brachten, wurde erstmals
vom franzdsischen Renegaten der trotzkistischen Bewegung, Leblanc, vorgetragen.
Mandel, wie immer, antwortete fir die Orthodoxen:

»Die Tatsachen beweisen also die vollkommene Fehlerhaftigkeit von Leblancs Theorie,
wonach die stalinistische Birokratie "objektiv zur Durchfihrung der sozialistischen
Revolution in anderen Landern™ gezwungen sein wirde. Diese Theorie ist eine durch
und durch kleinbirgerliche Revision des marxistisch-leninistischen Konzepts sowohl
des Staates als auch der proletarischen Revolution ... SchlieBlich revidiert Leblancs
These vollkommen das trotzkistische Konzept von der objektiv konterrevolutionaren
Rolle der stalinistischen Birokratie sowohl in RuBland als auch in anderen Landern ...
Es ist offensichtlich, daf} wir es hier mit einer Kapitulation unter dem Druck des Stali-
nismus zu tun haben ... einem sehr machtigen Druck unter der franzdsischen In-
telligenz.«””

Das alles war unbestreitbar. Aber wie hielt es sich denn mit der UdSSR? Sie besal?
ebenfalls seit langem eine »hierarchische und zentralisierte Verwaltung, Unterdrik-
kungsapparat, usw.« Ihr einziges zentrales Unterscheidungsmerkmal bisher war jene
Verstaatlichung der Produktionsmittel, von der Mandel, wie zuvor auch Engels, jetzt
behauptete, sie »veréndere keineswegs den kapitalistischen Charakter« eines Staates.
Tatsache war, dal3 es nicht langer méglich war, sowohl an der marxistisch-leninistischen
Theorie des Staates und der proletarischen Revolution und an Trotzkis Theorie, wonach
die UdSSR irgendwie ein Arbeiterstaat sei, obwohl die Arbeiter nur durch deren
Zerschlagung im Zuge einer proletarischen Revolution zur Macht gelangen konnten,
festzuhalten. Das heifd, nicht langer moglich, wenn man den Tatsachen Rechnung tragen
wollte. Aber das Wesen des "orthodoxen Trotzkismus' (Cannon prégte diesen Ausdruck)
war eben das sklavenhafte Kleben am Buchstaben der heiligen Texte von 1938-40. Man
verdammte aso al jene, die an der einen Theorie auf Kosten der anderen unbedingt

7 Mandel: "TheSoviet Union after the War", p 13.
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festhalten wollten. All jene, die die grundsétzliche Ubereinstimmung des Klassencharak-
ters der UdSSR mit dem der osteuropéischen Staaten begriffen, wurden aus der Gemein-
schaft der Glaubigen ausgestof3en: sowohl jene, die behaupteten, beide seien irgendwie
Arbeiterstaaten, als auch jene, die behaupteten, beide seien irgendwie staatskapitalistisch.
»Die Parallelitat dieser beiden revisionistischen Tendenzen sticht ins Auge, erklarte der
zweite Weltkongref3 von 1948. »Es ist kein Platz fir sie in der revolutiondren
Bewegung«™®

Von Trotzki zu Tito

»Wirde man den Weg, den sie eingeschlagen haben, begehen, das heif3t, die Befreiung
mit den Bajonetten der Roten Armee erzwingen, was nichts anderes als die Verskla-
vung der Volker in einer anderen Form ware, wirde die Wissenschaft des Marxismus-
Leninismus verenden.

(Joseph Tito in: '"Yugoslav Fortnightly', 2. Nov. 1949)

Das Uberleben und die Ausdehnung des Stalinismus verursachten eine Krise, die
schliefdlich den "orthodoxen Trotzkismus', wie ihn Cannon und seine Anhanger verstan-
den, zerstorte. Es gab zwei miteinander zusammenhangende Probleme: das Uberleben
des Stalinismus in der UdSSR selbst, und jetzt das Vorhandensein anderer stalinistischer
Staaten des grundsétzlich gleichen Typus. Dem ersten Problem konnte man mit der
dogmatischen Behauptung begegnen, das Ende des Stalinismus und die Zerstérung der
Birokratie stiinden unmittelbar bevor. »Der Krieg«, bekréftigte das Sekretariat 1946,
»markiert den Beginn einer Periode, in der das Schicksal des durch die Oktoberrevolu-
tion etablierten Regimes ein fiir alle Mal endgultig entschieden werden wird... nur die
Intervention der proletarischen Revolution kann die Sowjetunion von einem friihen und
todlichen Ende bewahren.«™

Das zweite Problem ging man auf verschiedene Weise an. Anfénglich wurden die
Tatsachen Uber die "Volksdemokratien" einfach geleugnet oder heruntergespielt: »In
Wahrheit gibt es immer noch viel Privateigentum, »die Landwirtschaft ist nicht kollekti-
viert worden«, usw. (was sich fir Rufland Mitte der 20er Jahre genauso sagen liefd).
Beim Vergleich der Ereignisse von 1939-40 mit denen von 1944-45 entwickelte man
eine Reithe von pseudowissenschaftlichen Argumenten Gber das Grad der »strukturellen
Anpassung« der »Volksdemokratien« an die UdSSR. Es ging hier um Trotzkis Hinweis,
dal nach der erzwungenen Eingliederung der westlichen Ukraine in die UdSSR ihre
Wirtschaft nach dem russischen Modell verwandelt wurde. Verschiedene Argumente
wurden mit grof3er Gelehrtheit hin- und hergeschoben, aber immer, um zur gleichen
Schluf¥folgerung zu gelangen, daid die osteuropéischen Staaten kapitalistisch, die UdSSR
ein degenerierter Arbeiterstaat, und die scheinbare Identitét ihrer sozialen Strukturen eine
Falleund ein Trugbild seien.

Die "orthodoxe" Position wurde nochmals auf dem Weltkongref3 von 1948 bekréftigt.
»Das kapitalistische Wesen der Wirtschaft der "Puffer-Zone ist offensichtlich ... In den
"Puffer"-Landern bleibt der Staat burgerlich... der Staat in den "Puffer"-Landern stellt
gleichzeitig eine extreme Form des Bonapartismus dar.«®

Und dann entfachte sich der Konflikt zwischen Stalin und Tito. Innerhalb kiirzester

7 "The USSR and Stalinism".
 "The New Imperialist Peace", etc.
8 "The USSR and Stalinism".
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Frist wurde die staatskapitalistische Analyse der "Puffer"-Staaten Uber Bord geworfen:
Wenige Wochen nach dem Kongre3 gab das Sekretariat von Pablo-Mandel eine Erkl&
rung zur Unterstiitzung des ehemals "kapitalistischen" Regimes Titos in seinem Kampf
gegen Stalins "Arbeiterstaat” heraus! | hre Position wurde umso verstrickter, als Tito bald
erhebliche US-Hilfe zu erhalten begann! Wie konnte man diesen Positionswechsel um
180 Grad rechtfertigen? Ganz einfach, indem man ale Worte, die man gegen den
"Revisionismus' gesprochen hatte, wieder schluckte und jetzt die Ereignisse in Jugosa
wien vier Jahre zuvor zur »Jugoslawischen sozialistischen Revolution«® umdeutete.
Stalins Komintern hatte noch nie eine bisher vertretene Linie so abrupt aufgegeben. Die
SWP brauchte etwas langer, um ihre alte Haut zu verlieren - was sie schliefdlich tat mit
ihrer formellen Erklarung von 1949, »Der Konflikt zwischen Tito und Stalin«.

Es war das erste Mal, dal3 Pablo-Mandel unabhangig gehandelt hatten. Frankenstein
hatte offenbar nicht mehr die vollkommene Herrschaft tiber sein Geschopf. Das Monster
hatte eine eigene Meinung und einen eigenen Willen entfaltet. Und nachdem es diesen
ersten Schritt getan hatte, legte es bald die ganze Strecke zu jener »durch und durch
kleinbiirgerlichen Revision des marxistisch-leninistischen Konzepts sowohl des Staates
als auch der proletarischen Revolution« zurtick, die sie zuvor so vehement bekampft
hatte. Die RCP-Fihrung war ihr auf diesem Weg alerdings vorausgegangen.

Haston und Grant von der britischen RCP hatten schon viel friher erkannt, dal? die
"orthodoxe" Position unhaltbar war. 1947 hatten sie vortibergehend mit dem Gedanken
einer staatskapitalistischen Analyse der UdSSR gespielt, hatten die Sache aber nicht
weiterverfolgt und fielen, selbst noch vor Pablo und Mandel, auf eine pabloistische
Position zurtick: Im grofdten Teil Osteuropas habe es in der Tat eine »Revolution von
oben« gegeben, wahrend es in Jugoslawien und Albanien zu einer Revolution von unten
unter der Fihrung stalinistischer Parteien aber nicht gestiitzt auf der Arbeiterklasse
gekommen sei; beides habe zur Entstehung von "Arbeiterstaaten” gefihrt, in denen die
Arbeiter dlerdings von Anfang an von jeglicher Machtbeteiligung ausgeschlossen
gewesen seien. Pablo selbst brauchte etwas langer, um diese Position zu schlucken, und
Mandel und Cannon lief3en noch eine Weile auf sich warten. Die Droge fand aber immer
mehr Siichtige. Bereits 1951 war es allgemein akzeptiert, dal3 die neuen stalinistischen
Staaten "deformierte Arbeiterstaaten” seien - deformiert eher als degeneriert, weil sie
sozusagen niemals "undegenerierte” Staaten unter Arbeiterherrschaft gewesen waren.
Auf diese Weise hatte die "Orthodoxie" zum grundlegendsten Revisionismus gefiihrt. Die
V.l. selbst hatte »die historische Mission des Proletariats, wie sie von Marx formuliert
wurde,« aufgegeben. Aber was blieb dann Gbrig von der historischen Rechtfertigung fur
dieV.l.?

Jahrhunderte der deformierten Arbeiterstaaten?

»Eine Ubergangsepoche zwischen Kapitalismus und Sozialismus, eine Epoche, die
bereits begonnen hat und ziemlich fortgeschritten ist. ... Dieser Ubergang wird
wahrscheinlich eine ganze Periode von mehreren Jahrhunderten beanspruchen und
wird in der Zwischenzeit von Ubergangsformen und -regimes gefiillt sein, die notwen-
digerweise von den "puren” Formen und Normen abweichen werdenx.

(Pablo, Wohin wir gehen, 1951)

81 "Open Letter to CPY", quoted from "New International”, September 1948.
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»Als Arne Swabeck wenige Tage danach aufs Plenum kam, sagte er: »Was soll das
denn, Jahrhunderte der degenerierten Arbeiterstaaten?« Und er erzahlte uns, dalR eine
Genossin der Chicagoer Ortsgruppe aufgestanden sei und gefragt habe... »Wenn es
Jahrhunderte des Stalinismus geben wird, welchen Sinn hat es, wenn ich hinausgehe
und zehn Zeitungen an der StralRenecke verkaufe?« Eine sehr gute Frage.«

(Cannon, Der Internationalismus und die SWP)

Der Flirt der V.I. mit Tito war nur von kurzer Dauer. Denn dies war die Ara des Kalten
Krieges, der 1950 in Korea in einen begrenzten heifl3en Krieg umschlug. Kim Il Sung von
Nordkorea wurde, wahrscheinlich ohne sein Mitwissen, mitsamt seinen osteuropéischen
Verwandten von einem bonapartistischen Diktator eines kapitalistischen Polizeistaates in
den Fihrer eines, wenn auch deformierten, "Arbeiterstaates’ verwandelt. Diese
"Auszeichnung" wurde sozusagen riickwirkend verliehen, um die Zeit seiner Einsetzung
durch die russische Armee 1945 miteinzuschliefRen. Damals war aber Kim Il Sung nichts
mehr als eine blofRe Marionette der Russen. Tito war es nicht; und da er sich bewuf3t war,
daR sein Fortbestehen letztlich von der Unterstiitzung durch die USA abhing, weigerte er
sich ohne Umschweife, den russischen Block gegen die USA und ihre Satelliten im
Koreakrieg zu unterstiitzen. Die V.1. stellte sich aso hinter Stalin.

Denn jetzt spurte nicht nur die "franzdsische Intelligenz" den »sehr machtigen Druck
des Stalinismus«, sondern die Trotzkisten selbst. Der Kalte Krieg polarisierte die
europédische Arbeiterbewegung aufs dulRerste, und die Linke (sogar in Grof3britannien)
geriet unter starken stalinistischen Einfluf3. Die Kommunistischen Parteien waren tberall
aus den Regierungen entfernt worden und nahmen jetzt eine "linke" Position ein, unter-
stitzten Streiks und Demonstrationen, usw. Der rechte Fllgel, einschlief3lich der Fihrung
der britischen Labour Party (und der Ex-Linken der "Tribune"-Gruppe) wurde leiden-
schaftlich pro-amerikanisch. Zwischen den Rechten und den Stalinisten gab es kaum
mehr Luft zum Atmen. Es herrschte ein immenser Druck, sich fir die eine oder andere
Seite, fur Stalin oder fir Truman, zu entscheiden. Das Sekretariat entschied sich fur
Stalin, womit es die erste und grofdte der internationalen Spaltungen der V.1. provozierte.

Diese Kapitulation war nicht nur eine Frage mangelnden moralischen Riickgrats. Die
Fihrer der V.l. hatten wahrend des Zweiten Weltkriegs einem unvergleichlich gréf3eren
Druck, sich "fur eine Seite zu entscheiden”, standgehalten. Sie besal3en aber damals eine
klare, wenn auch falsche, Perspektive. Jetzt, nachdem sie die These von der "burokrati-
schen Revolution von oben und von Titos "proletarischer Revolution” von unten, ausge-
fahrt von einer Bauernarmee unter stalinistischer Kontrolle, geschluckt hatten, spirten
sie Uberhaupt keinen festen Boden mehr unter den Fif3en. Die Eroberung Chinas durch
Mao Tse Tung in den Jahren 1947-49, ebenfalls mit einer Bauernarmee, aso eine
"jugoslawische sozialistische Revolution” in unvergleichlich grofierem Maf3stab, machte
ihre Desorientierung vollkommen. Unter dem Eindruck der Ereignisse entdeckte nun
Pablo eine bis dahin wenig beachtete Stelle im Programm von 1938 wieder, in dem
stand: »Man kann nicht im Vorgriff die theoretische Méglichkeit ganzlich ausschlieRen,
daB die kleinbiirgerlichen Parteien einschlieBlich der Stalinisten unter dem Eindruck
vollkommen auBerordentlicher Umstande (Krieg, Niederlage, finanzieller Zusammen-
bruch, massenhafter revolutionarer Druck, usw.) weiter auf den Weg zu einem Bruch mit
der Bourgeoisie geraten, als sie es selbst wiinschen.« Aber diese »hdchst unwahrschein-
liche Variante«, wie sie Trotzki nannte, war jetzt die eigentlich reale Perspektive. Gleich-
zeitig wurde die "Ubergangsperiode”, die fir Marx und Lenin die Periode nach der
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Machtergreifung durch die Arbeiterklasse bis zum endguiltigen Absterben des Staates (in
anderen Worten die Periode der proletarischen Diktatur) gewesen war, hun von Pablo
neudefiniert und in die Gegenwart vorgezogen (»eine Epoche, die ,... ziemlich weit
fortgeschritten ist«). Einfach ausgedriickt waren die stalinistischen Diktaturen die Dikta-
tur des Proletariats! Diese berlchtigte These von den »Jahrhunderten deformierter
Arbeiterstaaten« ging mit dem Vorschlag des »Eintritts sui generis« der V.1.-Gruppe in
die stalinistischen (und anderen "kleinbirgerlichen™) Parteien einher.

Die Exekutive der V.I. trat zu einem verlangerten Plenum im Herbst 1950 zusammen
und legte jene Richtlinien fest, die dann vom dritten Weltkongref3 1951 (ibernommen
wurden. Diese Thesen sagten »einen neuen Weltkrieg in der relativ nahen Zukunft«
voraus, und fligten hinzu, daR dieser Krieg von Natur aus eine »Kriegsrevolution«® sein
wiirde. Die beiden Machtbldcke wurden als »der Imperialismus und das anti-imperiali-
stische Lager« bezeichnet - es waren die gleichen Etiketten, wie sie von den Stalinisten
auch verwendet wurden -, und in dieser »Kriegsrevolution« wirden die stalinistischen
Staaten, die »Kolonialrevolution« und die Arbeiterklasse, unter der Fihrung stalinisti-
scher Parteien, auf der anti-imperialistischen Seite stehen. Daraus, und aus dem unmittel-
baren Bevorstehen der »Kriegsrevolution«, folgerte man die Notwendigkeit des
»Entrismus sui generis«, nicht mit dem Ziel, die stalinistischen Parteien zu spalten,
sondern um sie zu beeinflussen. Wie Pablo erklarte: »Diese Organisationen kénnen nicht
in der relativ kurzen Zeit zwischen heute und dem entscheidenden Konflikt zerschlagen
und durch andere ersetzt werden. Das wird umso weniger der Fall sein, da diese Organi-
sationen, ob sie es wollen oder nicht, gezwungen sein werden, der ganzen oder zumindest
einem Teil der Fihrung eine Linkswende aufzuzwingen.«® Dies war ein Ruckfall in den
"reformistischen” Trotzkismus (reformistisch in Bezug auf den Stalinismus) von vor
1933. Obwohl man weiterhin die Notwendigkeit der V.l. kundtat, wurde die politische
Grundlage hierfir vollkommen iber Bord geworfen.

Die Spaltung von 1953

»Aber der Revisionismus von 1940 war keineswegs so tief oder so endgultig wie der,
von dem wir uns heute getrennt haben. Es ist kein einziges Mitglied auf diesem Plenum
anwesend, das etwaige spatere Beziehungen innerhalb einer und derselben Partei mit
den Streikbrechern der Pablo-Cochran-Bande ins Auge fafit... die Spaltung von 1940
war keinesfalls so definitiv und so endgiiltig wie die von heute. Wir haben mit Pablo
und dem Pabloismus ein fir allemal abgerechnet, nicht nur hier, sondern auch auf
internationaler Ebene.« (Cannon, "Fraktionskampf und Parteifiihrung™)

Bis 1951 waren praktisch alle kritischen Tendenzen aus der V.I. eiminiert worden,
bzw. hatten sich, wie die RCP-Fuhrung, selbst eliminiert. Die Spaltung war eine unter
ehemaligen "Orthodoxen”, zwischen jenen, die sich den Traditionen des revolutionéren
Marxismus irgendwie, wenn auch in sehr deformierter Form, noch verbunden fihlten,
und jenen, die Pablo, Mandel und Frank Folge leisteten. Anfang 1952 hatte das Sekreta-
riat die PCI "wiederaufgebaut”, indem es die damalige Mehrheitsfiihrung (die Anhanger
Pierre Lamberts) absetzte und eine Minderheitskoalition um Frank und Mestre an ihre
Stelle setzte. Die Lambertisten, trotz all ihrer Schwéchen, konnten den offen prostalinisti-
schen Kurs nicht schlucken. »Wenn diese ldeen richtig sind«, schrieben sie zu Pablos
Thesen, »dann lalit uns nicht mehr (iber die Taktik des Entrismus, auch nicht des Entris-

8 Frank: "The Forth International in Intercontinental Press'. 14. April 1972.
8 Quotod from "A Recall to Order", ISFI, 1959.
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mus sui generis, quatschen, laft uns unsere neue Aufgaben klar benennen: eine etwas
konsequentere Tendenz, aber nicht einmal eine linke Opposition zu sein, ... deren Rolle
es ist, dem Stalinismus bei der Uberwindung seines Zégerns zu helfen...<®* Nach ihrer
Absetzung traten Lambert und seine Anhénger, eine betrachtliche Mehrheit der PCI, aus
der Organisation aus.

Im darauffolgenden Jahr kam es zu witenden Fraktionskdmpfen in der SWP und der
wiedererrichteten britischen Sektion (letztere war nun unter der Fiihrung von Healy und
Lawrence). Die pro-Pablo-Kréfte unter der Fiihrung von Cochran (USA) und Lawrence
(Grof3britannien) zogen die logischen Konseguenzen aus Pablos Ideen, wie Mestre und
seine Anhéanger in Frankreich auch: Es kam zu drei prostalinistischen Abspaltungen,
wobei im Fall von Lawrence und Mestre die Abspaltungen direkt ins Lager der Stalini-
sten Uberwechselten. Es kam zu einer weiteren Spaltung in der bolivianischen Revolutio-
ndren Arbeiterpartei (POR), einer mittlerweile relativ grofRen Organisation, die das
Pablo-Mandel-Sekretariat zum "Eintritt" in die nationalistische Partei "Movimento
Nacionalista Revolucionario" (MNR) drangte. Die Mehrheit (die Gruppe Lora) lehnte
dies ab und wurde rausgeschmissen, und die pabloistische Splittergruppe um Moscosco
wurde als offizielle Sektion anerkannt. Cannon, Healy und Lambert errichteten ein
konkurrierendes "Internationales Komitee der V.I.". Wie Pablo es beschénigend
ausdriickte, war das Internationale Sekretariat jetzt »ideologisch homogener und organi-
sationsmaRig schwacher«. In der Tat schrumpfte sie auf Jahre hinaus in die Bedeutungs-
losigkeit, die Ubriggebliebenen Sektionen verschwanden in den Organisationen der KP
oder der sozialistischen Parteien, wo sie im Laufe der Zeit ebenso viele Mitglieder verlo-
ren wie sie gewannen. Was das Internationale Komitee anbelangt, war es von Geburt an
geldhmt, weil seine Fihrer zwar Pablos Schluf¥folgerungen, nicht aber seine grundlegen-
den politischen Prdmissen ablehnten. Die wichtigste Sektion, die SWP, kehrte nach zehn
Jahren schliefdlich zur Herde zurtick.

Um nochmals zum Ausgangspunkt zuriickzukommen; Ungliickliche Umsténde spielten
eine Rolle beim Niedergang der Bewegung der Vierten Internationale. Wichtiger aber
waren die grundlegenden Schwéchen des Programms von 1938, insbesondere seine ganz
und gar falsche Analyse des Stalinismus. Uberhaupt der Anspruch, eine "Internationale”
zu sein, ohne eine wirkliche Basis in der Arbeiterklasse zu besitzen, war ein zusétzliches
Handikap. Die lacherliche Vorstellung, dal’ eine "internationale Fihrung" mit Leuten
aufgebaut werden koénne, die keine praktische Fuhrungserfahrung in nationalen Organi-
sationen besalien, war ein weiterer Fehler Trotzkis, der sehr schédliche Auswirkungen
auf die Bewegung hatte. Solange Trotzki lebte, konnte er das Fehlen einer solchen
Fuhrung ausgleichen. Ohne ihn war die »Weltpartei der Sozialistischen Revolution« noch
schwéacher im Kopf, alssie esin den Beinen war.

8 Quoted in "Spartacist" (New Y ork), Number 21, p 10.
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